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Potocznosé, wulgarnosé i agresja
w programach reality showna wybranych przykfadach ,Big Brothera”

Colloguiality, vulgarity and aggression in various reality shows

STRESZCZENIE:

CELEM ARTYKULU JEST UKAZANIE POTOCZNOSCI

W PROGRAMACH REALITY SHOW. TEGO TYPU PRODUKCJE
NARUSZAJA GODNOSC LUDZKA ORAZ PODSTAWOWE
FUNKCJE, JAKIE POWINNA PEENIC TELEWIZJA. TV, JAK
KAZDE MEDIUM, POWINNO DOSTARCZAC INFORMACJI,
EDUKACJI ORAZ ROZRYWKI. W ARTYKULE STARALAM SIE
UDOWODNIC, CZYM TAK NAPRAWDE JEST ROZRYWKA.

W SLOWNIKU POD REDAKCJA MIECZYSEAWA SZYMCZAKA
ROZRYWKA ZOSTALA WYJASNIONA NASTEPUJACO: ,,TO, CO
SLUZY ODPREZENIU, WYPOCZYNKOWI, CO UPRZYJEMNIA
CZAS, BAWI, ROZWESELA; PRZYJEMNOSC POLACZONA

7 WYPOCZYNKIEM, ZABAWA”. PROGRAM ,,B1G
BROTHER” JAKO JEDEN Z PRZYKEADOW REALITY SHOW
BYL NIEETYCZNY I NIEMORALNY. DLACZEGO WIEC ZYSKAL
TAK DUZA POPULARNOSC? CZYM KIEROWALI SIE
WIDZOWIE? CZYM REALIZATORZY PROGRAMU? A CZYM
JEGO UCZESTNICY? CO TAK NAPRAWDE NALEZY
ROZUMIEC POD POJECIEM ,,POTOCZNOSC”? NA TE I INNE
PYTANIA STARALAM SIE ODPOWIEDZIEC W TYM OTO
ARTYKULE. POTOCZNOSC W PROGRAMIE ,,BIG
BROTHER” CHARAKTERYZOWAL SIE NA: UZYWANIU
WULGARNYCH SEOW, BICIU, PONIZANIU,
MANIPULOWANIU, WCHODZENIU W CZYJAS PRYWATNA
LUB INTYMNA SFERE. IDEA PROGRAMU BYEA
NASTEPUJACA - KILKANASCIE 0SOB ZAMKNIETYCH

on the basis of ,Bjg Brother”

ABSTRACT:

THE AIM OF THIS ARTICLE IS TO SHOW THE INFORMAL
NATURE OF LANGUAGE IN REALITY SHOWS. THEY VIOLATE
HUMAN DIGNITY AND THE BASIC FUNCTIONS OF
TELEVISION. TV, LIKE ANY MEDIUM, SHOULD PROVIDE THE
VIEWERS WITH INFORMATION, EDUCATION AND
ENTERTAINMENT. IN THIS ARTICLE I HAVE TRIED TO
EXPLAIN WHAT ENTERTAINMENT REALLY IS. MIECZYSLAW
SZYMCZAK, THE EDITOR OF THE DICTIONARY, DESCRIBES
THE CONCEPT OF ENTERTAINMENT AS: “A WAY OF
RELAXATION, REST, SOMETHING ENJOYABLE AND
CHEERFUL; PLEASURE COMBINED WITH RELAXATION AND
FUN”. THE "BIG BROTHER" SHOW IS PRESENTED AS ONE
EXAMPLE OF UNETHICAL AND IMMORAL REALITY SHOWS.
So WHY HAS THE BIG BROTHER GAINED SO MUCH
POPULARITY? WHAT LED THE AUDIENCE AND THE
PRODUCERS? AND WHAT AFFECTED ITS PARTICIPANTS?
WHAT IS REALLY MEANT BY "COMMONNESS"? THESE AND
OTHER QUESTIONS ARE GOING TO BE ANSWERED IN THIS
ARTICLE. COLLOQUIALITY IN THE "BI1G BROTHER" WAS
BASED ON: USING VULGAR WORDS, BEATING, HUMILIATION,
MANIPULATION, ENTERING SOMEONE'S PRIVATE OR
INTIMATE SPHERE. THE IDEA OF THE PROGRAM WAS AS
FOLLOWS - A DOZEN OF PEOPLE WERE LOCKED IN A BIG
BROTHER’S HOUSE WHICH IS CUT OFF FROM THE OUTSIDE
WORLD. THE ‘HOUSEMATES’ LIVE TOGETHER FOR THE
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W DOMU WIELKIEGO BRATA. I TAK PRZEZ KILKA
KOLEJNYCH EDYCJI, AZ DO MOMENTU, KIEDY TEN ,,CYRK”
ZNUDZI SIE LUDZIOM. STAWKA BYLY DUZE PIENIADZE,

A ZWYCIEZCA MOGL BYC TYLKO JEDEN. ANALIZA, KTORE]
DOKONALAM, UKAZUJE, ZE PROGRAM TEN, POMIMO TAK
OGROMNE] POPULARNOSCI, JEST NIEMORALNY

1 BEZWARTOSCIOWY. NARUSZA PRAWA CZLOWIEKA,
ETYKE 1 DZIALA NIEBEZPIECZNIE NA PSYCHIKE LUDZI NIE
TYLKO BIORACYCH W NICH UDZIAL, ALE TEZ NA WIDZOW.

K. Malysz, Potocznosc, wulgarnosci agresja...

A FEW EDITIONS, UP TO THE MOMENT WHEN THIS "CIRCUS'
TIRED OF PEOPLE. THE WINNER COULD BE ONLY ONE AND
COULD GET THE FINAL CASH PRIZE. IN MY ANALYSIS I AM
WILLING TO SHOW THAT THE PROGRAM, IN SPITE OF SUCH
HUGE POPULARITY, IS IMMORAL AND WORTHLESS. THIS
REALITY SHOW VIOLATES HUMAN RIGHTS, ETHICS AND HAS
A DANGEROUS PSYCHOLOGICAL IMPACT NOT ONLY ON THE
PARTICIPANTS BUT ALSO ON THE AUDIENCE. WHAT IS
MORE, PEOPLE WHO TOOK PART IN THE "BIG BROTHER",

"

NIEBEZPIECZENSTWEM JEST ROWNIEZ TO, IZ OSOBY,
KTORE WZIELY UDZIAL W ,,BIG BROTHER”, ZACZELY

ENGAGED INTO POLITICS, MEDIA, AND JOURNALISM IN
GENERAL WITHOUT HAVING ANY KNOWLEDGE ABOUT THE

DZIALAC W POLITYCE, MEDIACH, DZIENNIKARSTWIE, | SUBJECT.
MIMO ZE NIE MIALY DO TEGO KOMPETENCJT
1 DOSWIADCZENIA W TYM ZAKRESIE.
SLOWAKLUCZOWE: = KEYWORDS:

,,BIG BROTHER”, REALITY SHOW, POTOCZNOSC,
NIEMORALNOSC, TELEWIZJA, FUNKCJE TELEWIZJI

"BiG BROTHER", REALITY SHOW, COLLOQUIALISM,
IMMORALITY, TELEVISION, THE FUNCTIONS OF TELEVISION

2001 roku wyemitowano pierwsza edycje programu ,,Big Brother”. Byt to je-
den z pierwszych gatunkow reality show, w ktérym rzadzila agresja, wulgar-
nos¢ oraz potocznosé. Czym sa programy reality show? Dlaczego zyskaly tak

duza popularnos$é? Czym kierowali sie widzowie? Czym uczestnicy programu? A czym
jego zatozyciele? Co oznacza termin ,,potocznos¢”? Na te, i inne pytania, odpowiem w ni-
niejszym artykule.

Wedlug ,,Stownika wiedzy o mediach” pod red. Edwarda Chudziniskiego reality
show, w ttumaczeniu z jezyka angielskiego, oznacza: ,,prawdziwy wystep, przedstawie-
nie”'. W tym samym stowniku jest informacja, ze ,, reality show odgrywa role megagatun-
ku, poniewaz zawiera elementy charakterystyczne dla teleturniejéw zrecznosciowych
(game show), jak i tych dotyczacych wiedzy (quiz show), talk show, telenoweli dokumen-
talnej oraz opery mydlanej”?. Doda¢ mozna do tego jeszcze element ukrytej kamery. Nato-
miast gatunek reality show nie zalicza si¢ do telenoweli dokumentalnej, poniewaz kazdy
film czy serial dokumentalny powinien posiadaé¢ strukture, ukazywaé prawde o Swiecie
i nies¢ wartosc¢ dla kolejnych pokolen.. W przypadku programéw reality show mija sie to
z celem. Nie ukazuja one prawdy o Swiecie iludziach, nie wnosza Zadnych wartosci,
apoza tym pozbawione sa struktury (wstepu, rozwiniecia, zakonczenia, miejsc zwrot-
nych, kontrastu). Trudno tez powiedzieé, ze programy reality show zawieraja w sobie ele-

! Reality show jako megagatunek, w: Edward Chudzinski (red.), Sfownik wiedzy o mediach, ParkEduka-

cja, Warszawa - Bielsko - Biala 2009, s. 323.
> Tamze,s. 323.
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menty teleturniejow zrecznosciowych, czy tym bardziej dotyczacych wiedzy. Aczkolwiek
posiadaja elementy typowe dla teleturniejow: gra, rywalizacja, walka o duze pieniadze.
Programy reality show daja tylko pewna namiastke rzeczywistosci. W przypadku pro-
gramu ,,Big Brother” rzeczywista byla budowa budynku mieszkalnego w Sekocinie pod
Warszawa, zamkniecie w nim kilkunastu oséb i odizolowanie ich od reszty spoteczenstwa.
Realne byly kamery, podpatrujace kazdy ruch uczestnika programu, gtosowania, kto powi-
nien odejsé, zadania wymyslone przez producentéw programu, czy nagroda pieniezna.
Programy reality show nie ukazywaly jednak normalnego, rzeczywistego zycia
uczestnikéw. Osoby biorace w nich udzial, pod presja kamer, checi wygranej, czy zyska-
nia sobie sympatii odbiorcéw, nie zachowywaly sie naturalnie i nie ukazywaly tego, jak
sobie radza z konkretnymi problemami zyciowymi. Rozwiazywaty tylko wyrezyserowa-
ne przez tworcéw telewizyjnych problemy, zwykle nie majace nic wspélnego z realnym
zyciem®. Trudno tez m6wié o realnym zyciu uczestnikéw, w momencie gdy byli oni od-
izolowani od swych rodzin, znajomych, miejsc pracy, nauki. Ich swiat nie byl Swiatem,
jaki maja normalni ludzie.
Gatunek jakim jest reality show trudno tak naprawde okresli¢ jako reality show.
Mija sie on z pokazywaniem prawdy, rzeczywistosci. Na pewno jest to jednak show, ktore
bardzo szybko stalo sie popularne, ogladane, lubiane, ale tez czesto krytykowane. Show
wokot ktérego byto duzo hatasu, ogromna liczba fanéw, duzo kontrowersji i pytan dlacze-
go? Uprawomocnieniu tego show stuzyla produkeja i szeroki obieg tzw. ,,produktéw oko-
lomedialnych”: koszulki z napisem ,,Big Brother”, gazety, naklejki, dtugopisy, programy
telewizyjne i filmy z udziatem uczestnikéw reality show, czy ciekawa piosenka zespotu De
Mono pod tytulem ,,Poznaj siebie”, ulozona i wykonana dla potrzeb programu®*.
Realizatorzy reality show postawili sobie za gtéwny cel przyciagniecie i zatrzyma-
nie uwagi widzéw. Dlatego Wielki Brat wymyslal nowe zadania i zapraszat do domu rézne
stawy. W napieciu trzymata tez widzéw ciekawos¢, kto opusci program, kto zwyciezy, kto
zgarnie ogromng kwote pieniezna, kto po wyjsciu zostanie ,,gwiazda” (jak zapowiadali
producenci programéw), co wydarzy sie w programie oraz element ukrytej kamery. To
wszystko mozna okreslié jako jeden wielki pokaz, ale niewiele zwigzany z rzeczywistoscia.

Telewizja jako jeden ze Srodkow przekazu

Telewizja, czyli ,,widzenie na odleglos¢”, nalezy do bardzo niejednoznacznych termi-
néw. Moze oznacza¢ konkretny program, ale tez ciag przekazéw odbieranych przez wi-
dza. Telewizja to réwniez wazna instytucja Zycia spotecznego (publiczna, spoteczna lub
prywatna), a takze jej pracownicy. Jest to réwniez zesp6t zachowan i obyczajow, zwiaza-
nych z uzytkowaniem telewizji, a takze elektroniczna sfera publiczna w znaczeniu prze-
strzeni do negocjacji pozycji ideologicznych®.

®  Zob. K. Luszczek, Nowoczesna telewizja czyli bliskie spotkania z kulturg masows, Saternus Media, Ty-

chy 2004, 5. 27.

4 Zob. reality show jako mega gatunek, w: E. Chudzinski,..., dz. cyt., s. 323.

52 KULTUIra - MeDia— TeoLogia 28/2017



K. Malysz, Potocznosc, wulgarnosci agresja...

Programy reality show nie ukazywaty jednak
normalnego, rzeczywistego zycia uczestnikow.
Osoby hiorace w nich udziat, pod presja kamer,
checi wygranej, czy zyskania sobie sympati
odbiorcow, nie zachowywaty sie naturalnie

i nie ukazywaty tego, jak sobie radza

z konkretnymi problemami zyciowymi.
Rozwiazywaty tylko wyrezyserowane przez
tworcow telewizyjnych problemy, zwykle

nie majace nic wspolnego z realnym zyciem,

Telewizja byla najwazniejszym medium ubieglego wieku. W ksiazce pt. ,,Nowo-
czesna telewizja, czyli bliskie spotkanie z kultura masowa” z 2004 roku Krzysztof Lusz-
czek pisze: ,Telewizja stala sie integralnym elementem naszego zycia. Wspétczesni po-
Swiecaja jej coraz wiecej czasu i zastepuja nia inne formy aktywnosci. Staje sie ona czesto
»towarzyszem zycia”. Przecietny Polak poswieca jej dziennie okolo 4 godzin, a w week-
endy od 6 do 8 godzin™".

Obecnie telewizja jest czesto zastepowana przez inne srodki masowego przekazu.
Spoteczenstwo czesciej korzysta z internetu i telefonéw komoérkowych anizeli z telewizji.
Jednak trzeba przyznaé, ze jeszcze nie tak dawno medium to byto kluczowym, a czesto
ijedynym sposobem uczestniczenia w kulturze. Dla wielu byla ono ,,oknem na swiat”,
kreowala obraz rzeczywistosci, budowala opinie i tworzyta mody’.

Ocena telewizji bywa czesto bardzo negatywna. Jerry Mandera powiedzial, iz jest
to medium antydemokratyczne - przypomina narkotyk, narzedzie niszczenia wyobraz-
ni i obrazowania rzeczywistosci. W innych dyskusjach oskarza sie ten srodek przekazu
o upadek humanistyki®. Noel Coward powiedzial, ze ,,Telewizja jest po to, zeby sie w niej
pokazywaé, a nie patrze¢ na nia”, natomiast rezyser filmowy Orson Welles oznajmil, iz
»hie cierpi telewizji tak bardzo jak orzeszkow, ktore - oczywiscie na przekor swojej nie-
nawisci - zjada w duzych ilosciach™. Medioznawczyni Agnieszka Ogonowska oznajmila:

> Zob.M. Piechota, Telewizja a rozrywka, w: M. Piechota, G. Stachyra, P. Nowak (red.), Rozrywka w me-

diach i komunikacji spolecznej, Lublin 2011, s. 123.
6 Zob.K. Luszczek, dz. cyt., s. 5.
Tamze, s. 5.
Zob. W. Godzic, Telewizja. Ziemia jalowa czy pieszczota dla oczu?, w: Z. Bauer, E. Chudzinski (red.),
Dziennikarstwo i swiat mediow, w: Z. Bauer i E. Chudzinski (red.), Universitas, Krakow 2004, s. 72.
Zob. W. Godzic, Dilaczego telewizja jest wazna I ktore z jej programow sg najwazniejsze, w: W. Godzic
(red.), 30 najwazniejszych programow TV w Polsce, Trio TVN S.A., Warszawa 2005, s. 7.
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,Co warte podkreslenia, od samego wtasciwie poczatku wiazano telewizje ze sfera roz-
rywki, kultury popularnej oraz praktykami podgladania codziennego zycia, a nie kultu-
ra wysoka, sztuka czy forma elitarnej tworczosci. Stad tez traktowano nowy wynalazek
z przymruzeniem oka, jak technologiczng nowinke” .

David Bianculli w ksiazce pt. ,,Telewizyjna kompetencja. Traktujac telewizje po-
waznie”" pisze, iz telewizja jest znakomitym nauczycielem. Poza tym podkresla, ze tele-
wizja jest forma wspélczesnej literatury i doradca w Swiecie kultury™. Strumien przeka-
zu telewizyjnego powinien stuzy¢ informacji, edukacji i rozrywce (czasami dodaje sie:
godziwej rozrywce)™. Sposréd tzw. tradycyjnych mediéw masowych (prasa, radio, tele-
wizja) telewizja najbardziej kojarzona jest z rozrywka i to ,,niewysokich lot6w™"*,

Czym jednak powinna by¢ ta rozrywka? W ,,Stowniku jezyka polskiego” pod re-
dakcja Witolda Doroszewskiego, w tomie si6cdmym wydanym w 1965 roku pod hastem
rozrywka kryje sie nastepujaca definicja: ,,przyjemnosé potaczona z wypoczynkiem, za-
bawa, uciecha®”. Przyjemnos¢é w tym samym Zrédle definiowana jest jako ,,wywolane
czyms$ przyjemne, mite wrazenie, uczucie zadowolenia, upodobanie w czyms”, ,,rzecz
wywolujaca przyjemne, mile wrazenie, dostarczajaca przyjemnych doznan'®”, a zabawa
opatrzona jest nastepujacym wyjasnieniem ,,wszelkie czynnosci (jak éwiczenia, gry itp.)
bawiace, cieszace kogo$, pozwalajace przyjemnie spedza¢ czas, bawienie (si¢); to co
bawi, cieszy, sprawia przyjemnosé, rozrywka'”” W stowniku Doroszewskiego znajduje
sie réwniez hasto rozrywkowy, w ktérym podana jest nastepujaca definicja: ,,shuzacy do
rozrywki, zabawy, dostarczajacy rozrywki, zabawy, zwiazany z rozrywka, zabawa'®”,
a jako przyklady uzycia z literatura i publicystyka przytoczone zostaja zastepujace pota-
czenia - rozrywkowa lektura, lokale rozrywkowe, ogrédek rozrywkowy, letni teatr roz-
rywkowy". W stowniku pod redakcja Mieczystawa Szymczaka rozrywka zostala wyja-
$niona nastepujaco: ,to, co sluzy odprezeniu, wypoczynkowi, co uprzyjemnia czas,
bawi, rozwesela; przyjemnosé potaczona z wypoczynkiem, zabawa*"”.

W ,,Innym stowniku jezyka polskiego” z 2000 roku pod redakeja Mirostawa Banki

w definicji rozrywki pojawia sie sugestia, iz obecnie jest ona dla nas bardzo istotna: 1.

10 70b. M. Piechota, Telewizja..., dz. cyt., s. 134.

11 Zob. D. Bianculli, Teleliteracy. Taking Television Seriously, New York, 1992.

Zob. W. Godzic, Telewizja..., art. cyt., s. 72.

Zob.]. Uszynski, Telewizyjny pejzaz genologiczny, Telewizja Polska S.A., Warszawa 2004, s. 14.

4 70b. M. Piechota, Telewizja..., dz. cyt., s. 124.

15 Rozrywka, w: W. Doroszewski (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 7, PWN, Warszawa 1965,
s. 1266.

16 Tamze, s. 537.

7 Zabawa, w: W. Doroszewski (red.), Sfownik jezyka polskiego, t. 10, PWN, Warszawa 1965, s. 402.

18 Tamze, s. 402.
19

12

13

Zob. M. Piechota, Rozrywka - ujecia i konteksty, w: M. Piechota, G. Stachyra, P. Nowak (red.), dz. cyt.,
s. 10-11.
Rozrywka, w: prof. dr M. Szymczak, Sfownik jezyka polskiego, t. 1, PWN, Warszawa 1978, s. 115.

54 KULTUIa - MeDia— TeoL0gia 28/2017



K. Malysz, Potocznosc, wulgarnosci agresja...

»zajecia, ktore odwracaja nasza uwage od codziennych obowiazkow i klopotéw, sprawia-
ja nam przyjemnos¢ i bawia nas”, 2. ,,sfera zycia publicznego, zwigzana ze stwarzaniem
ludziom mozliwosci takich zajeé, obejmujaca m.in. kabaret, rewie, hazard, takze radio,
telewizje iteatr”, a po drugim z wyjasnien pojawia sie jedno z czesciej stosowanych w
publicystyce i nie tylko potaczen ,,komercjalizacja polskiej rozrywki*"”.

Wedlug tego stownika programy, w ktérych ukazana jest przemoc, agresja, jak
rowniez potocznosé, nie beda rozrywka, poniewaz nie odwrdca naszej uwagi od codzien-
nych klopotéw, a wrecz ich przysporza. Przemoc iagresja ukazywana w mediach Zle
wplywa na rozwdj i psychike cztowieka, a przede wszystkim dziecka, ktore jest mate, na-
iwne inie zna zycia. Hasta przyjemnosé i zabawa, zar6wno w stowniku M. Szymczaka,
jak i M. Banki, nie odbiegaja znaczaco od przytoczonych za stownikiem W. Doroszew-
skiego, a ze stownika M. Banki warto przytoczy¢ jeszcze hasto zabawic/zabawiac. ,1. Je-
sli zabawiliSmy sie, to spedziliSmy pewien czas, robiac co$ przyjemnego lub ciekawego,
zwykle po to, aby sie nie nudzi¢ (...) 2. Jesli zabawiamy kogos, to zajmujemy go przez pe-
wien czas czyms$ przyjemnym, np. mila rozmowa lub ciekawym opowiadaniem?”.

Definicja rozrywki kojarzona jest z czyms pozytywnym, co umila czas, dostarcza
zabawy, a jednoczesnie co$, co odpreza, nie zakl6ca nam spokoju. Patrzac na rézne pro-
gramy telewizyjne, ktére rzekomo maja pelié funkcje rozrywkows jak np. reality show,
trudno powiedzieé, zZe realizuja one to zadanie. Tym bardziej ciezko jest mowic o spel-
nianiu roli edukacyjnej czy informacyjnej przez tego typu programy.

Précz funkeji edukacyjnej, informacyjnej i rozrywkowej, regulator rynku audio-
wizualnego dyskretnie nie wspomina o jeszcze jednym zadaniu, czyli o obowiazku przy-
ciagniecia uwagi jak najwiekszej liczby widzow?®. Produkt, ktéry nie zostaje sprzedany,
nie ma sensu, zeby istnial. Jednak proby przyciagniecia jak najwiekszej liczby odbior-
cow i co za tym idzie rywalizacje ze soba réznych stacji telewizyjnych, prowadzi do upo-
tocznienia jezyka mediéw, wulgarnosci, pokazywania przemocy, agresji oraz do rozgta-
szania sensacji i naSmiewania sie z innych*. Programy telewizyjne, audycje radiowe, ar-
tykuly prasowe, ktére trzymaja w napieciu, dostarczaja sensacji, adrenaliny, wrazen, za-
spokajaja ciekawos$¢, wlacznie z wtargnieciem sie do czyjegos zycia prywatnego i obej-
rzenia cudzych spraw i probleméw, sa potoczne, ale za to chetnie kupowane przez spote-
czenstwo. Wielu dziennikarzy zapomina lub nie chce wiedzieé¢ nic o prawdziwej misji
izadaniu, jaki niesie za soba ten zawdd. Jak powiedzial doktor Judym w ,,Ludziach bez-
domnych”: , Lekarz to nie jest zawdd; to postannictwo”, tak samo mozna to odnies¢ do
bycia dziennikarzem, do wyszukiwania i przekazywania informacji, ktére beda mialy
jakis wartosciowy cel, sens dla ludzi i dla kolejnych pokolen, tworzenie filméw doku-
mentalnych, reportazy oraz programoéw edukacyjnych. Pogon za zyskiem i za sensacja
nie jestem domena prawdziwego dziennikarza.

2 Rozrywka, w: M. Batiko, Inny stownik jezyka polskiego, t. P - Z, Warszawa 2000, s. 497.

Tamze, s. 1187.
Zob. J. Uszynski, dz. cyt., s. 14.
Zob. M. Bugajski, Jezyk w komunikowaniu, PWN, Warszawa 2007, s. 483.

22
23
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Telewizja sama w sobie nie jest zla. To wszystko zalezy od tego, w jaki sposob zo-
staje przez ludzi wykorzystywana. W telewizji jest wiele programéw i rzeczy, ktére nie
powinny by¢ pokazywane, czy wtaki sposéb naglasnianie. Jednak trzeba pamietaé
o tym, ze w medium tym puszczanych jest réwniez mnéstwo programéw pouczajacych
ina poziomie, jak: teatr telewizji, filmy dokumentalne i fabularne, reportaze, niektére
programy informacyjne, debaty, filmy animowane, programy poradnikowe, czy kultu-
ralne. Telewizja jest waznym osrodkiem komunikacyjnym i poznawczym. Za jej posred-
nictwem mozemy zaczerpna¢ wielu istotnych informacji o Swiecie i czegos$ sie dowie-
dzie¢. Filmy dokumentalne oraz spektakle teatru telewizji uwrazliwiaja, zmuszaja do re-
fleksji oraz zastanowienia sie nad wlasnym zyciem.

Media utatwiaja osobom niepelnosprawnym (na przyktad gluchoniemym, czy
niewidomym) w poznawaniu §wiata i w funkcjonowaniu w nim. Poza tym rézne filmy
animowane ulatwiaja najmtodszym odréznia¢ dobro od zla. Media tacza ludzi, stwarza-
ja wieZ miedzy nimi, polepszaja stosunki, relacje z innymi, ulatwiaja w komunikacji
spolecznej i miedzykulturowej. Dzieki mediom, w tym réwniez telewizji, mozemy do-
wiedziecé sie, co dzieje sie w innych krajach, a nawet na drugim koncu $wiata. Za pomoca
telewizora mozemy uczestniczy¢ wwielu wydarzeniach medialnych, na przyktad
w Euro 2012, ktérych na Zywo bySmy nie zobaczyli.

Etyka mediow a telewizja

W Telewizji Polskiej nad przestrzeganiem zasad etyki dziennikarskiej stoi siedmiooso-
bowa Komisja Etyki TVP, powolywana przez Zarzad TVP S.A. na dwuletnig kadencje
sposrod oséb rekomendowanych przez kolegia: TVP1, TVP2, TV Polonia, TAI, Agencji
Produkecji Telewizyjnych i Agencji Filmowej, Oddzialéw Terenowych, Osrodka Szkole-
nia - Akademii Telewizyjnej, Biura Reklamy i stowarzyszeri twérczych®. Komisja orze-
ka, czy dziennikarze ipracownicy programowi postepuja zgodnie z Zasadami etyki
dziennikarskiej w TVP S.A. Dzialalnos¢ Komisji stuzy wzmacnianiu wiarygodnosci tele-
wizji publicznej i budowaniu dobrego imienia pracy dziennikarzy®.

Bardzo waznym elementem w etyce dziennikarskiej jest zasada ochrony prywatnosci.
Wedtug ,,Stownika jezyka polskiego” prywatny to: ,,1. Dotyczacy kogos osobiscie, czyichs
spraw osobistych, stanowiacy czyjas osobista wlasnosé; nie zwigzany z zadna instytucja
itp.”*". Ochrona prywatnosci obejmuje réwniez osoby, znajdujace sie na terenie publicznym
- na imprezach kulturalnych czy sportowych, naradach, wiecach, zgromadzeniach oraz
w programach telewizyjnych®. Osoby publiczne sa wylaczone z ochrony prywatnosci, ale
tylko wtedy, gdy zdarzenie ma zwiazek z pelniona przez nie funkcja publiczna®.

% Zob. I Rutkiewicz, Jak by¢ przyzwoitym w mediach. Rady dla dziennikarzy telewizyjnych i nie tylko,

Biblioteka Akademii Telewizyjnej TVP, Warszawa 2003, s. 74.

26 Tamze, s. 74.

2 Prywatny, w: prof. dr M. Szymczak, Sfownik jezyka polskiego, t. 2, PWN, Warszawa 1979, s. 951.

Zob. I. Rutkiewicz, dz. cyt., s. 40.
Tamze, s. 41.
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W Karcie Etycznej Mediow mamy réwniez zasade szacunku, ktéra obowiazuje
wszystkich ludzi, bez wzgledu na ich rase, narodowosé, poglady religijne, czy odrebno-
$ci obyczajowe. Zasada szacunku dotyczy réwniez stownictwa, jakim dziennikarze po-
winni operowac. ,,Jezyk przekazu telewizyjnego powinien by¢é wolny od stéw i okreslen
wartoSciujacych i stronniczych, a takze takich, ktére uchodza za obrazliwe wobec os6b
czy grup spolecznych, tym bardziej stow i wyrazeni wulgarnych, obscenicznych™*. Pro-
gramy telewizyjne powinny by¢ pozbawione jakichkolwiek wulgaryzmoéw, stéw obraZzli-
wym, ponizajacych izniestawiajacych. Istotne jest aby telewizja, jako jedno z medium
ijako jeden z bardzo ciekawych i ogélnodostepnych srodkéw przekazu, dostarczalta wie-
dzy, informacji i godziwej rozrywki. Zaréwno dziennikarze, jak i wydawcy, reporterzy,
montazysci, operatorzy, powinni pamietaé¢ o podstawowych zasadach etycznych, o funk-
cjach izadaniach jakie powinna pehié telewizja, o postannictwie i wyzwaniu jakie nie-
sie za soba zawod dziennikarza oraz o podstawowych prawach i zasadach czlowieka ja-
kie sa zapisane w Konstytucji Rzeczpospolitej Polskie;j.

Perspektywa etyczna skltania nas do refleksji, w jaki spos6b zachowuja sie dzien-
nikarze, wydawcy i realizatorzy programow? Co robia odbiorcy, kim oni sa i dlaczego
ogladaja takie a nie inne programy? Powinni$my zastanowi¢ sie, czym moze staé sie te-
lewizja? Jakie niesie zagrozenia, na ktore ludzie sami wyrazaja nie tylko zgode, ale
i wlasne dobrowolne checi®. PowinniSmy sie staraé, aby telewizja przede wszystkim
uczyla, dostarczata wiedzy, informacji i rozrywki, ale jak powiedziat J. Uszynski - ,,go-
dziwej rozrywki”*,

Podstawowe zagadnienia dotyczace potocznosci
Na temat spotecznej genezy potocznosci wiadomo niewiele. Jako zjawisko spoleczne jest
duzo starsze niz jako obiekt badain®. W Sfowniku jezyka polskiego, red. ]. Karlowicz, A. A.
Krynski, W. Niedzwiedzki, t. I - VIII, Warszawa 1900-1927, w og6le nie znajdziemy kwalifi-
katora ,,potoczny”, cho¢ wystepuja okreslenia bliskie, odnoszace sie do zidentyfikowanego
kontekstu, takie jak: gminny, pogardliwy, poufaly czy rubaszny, co mozna by w dzisiejszych
kategoriach interpretowac jako ,,potoczny”. Samo stowo potoczny ma w stowniku kilka zna-
czen. Jedno z nich brzmi: ,,biezacy, zwyczajny, zwykly, codzienny, powszedni bywa uzywany
raczej w znaczeniu rzeczy potoczne, potoczne sprawy, potoczne potrzeby”**.

Potocznosc uznaje sie powszechnie za odmiane jezyka etnicznego, ktéra obstuguje
sfere komunikacji codziennej. Jezyk ten okreslany jest réwniez jako kolokwialny, mé-
wiony lub ustny, jako codzienna obiegowa, nieoficjalna polszczyzna®. W tym znaczeniu,

30 Tamze, s. 43.

1 Zob. M. Briggs, Telewizja i jej odbiorcy w Zyciu codziennym, U], Krakéw, 2010, s. 150.
32 Zob. ]. Uszyniski, dz. cyt., s. 14.

3 Zob. J. Warchala, Kategoria potocznosci w jezyku, US, Katowice 2003, s. 131.

3% Tamize, s. 132.

35 Tamze, s. 7.
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jako odmiana jezyka etnicznego, jezyk potoczny jest opisywany w innych jezykach.
W pracach anglojezycznych uzywa sie pokrewnych terminow, takich jak: ,,jezyk codzien-
ny” (everyday language), ,,zwykly, prosty jezyk” (ordinary language), ,,niestandardowy
jezyk” (nonstandard English) lub ,,jezyk méwiony” (spoken language)®.

W polskich stownikach i encyklopediach specjalistycznych mozemy znaleZ¢ naste-
pujace definicje potocznosci:

1. ,Jezyk ogdlny, przede wszystkim moéwiony, stojacy w mniejszym lub wiek-
szym przeciwienistwie do jezyka literackiego, oficjalnego. Charakteryzuje go
mniejsza starannos¢ w przestrzeganiu norm jezykowych i w zwiagzku z tym wiek-
sza podatnos¢ na zmiany oraz wplywy dialektéw srodowiskowych i terytorial-
nych” (Z. Golab, A. Heine, K. Polaniski: Stownik terminologii jezykoznawczej).

2. ,0Ogodlnonarodowa odmiana jezyka narodowego o nizszym stopniu zdy-
scyplinowania, gtéwnie w jego wersji méwionej” (Encyklopedia jezykoznaw-
stwa ogélnego pod redakcja K. Polanskiego).

3. Jezyk ogélny méwiony, jakim sie ludzie postuguja na co dzieri, w swobod-
nych rozmowach, a wiec mniej staranny od literackiego, z pewnymi cechami re-
gionalnymi” (Encyklopedia jezyka polskiego pod redakeja S. Urbariczyka)®’.

Wszystkie powyzsze definicje Swiadcza o tym, Ze potocznosé jest okresleniem nie-
korzystnym, w poréwnaniu z innymi odmianami jezykowymi. Cechuje si¢ wieksza nie-
dbatoscia iniestarannos$cia®™. Warte przytoczenia sa réwniez sady wartosciujace jezyk
potoczny. Wyrazany zostal poglad, prezentowany zwlaszcza przez niektérych socjolo-
gow jezyka, zZe ,jest to gorsza, zargonowa odmiana jezyka, ktorej nalezy sie wystrzegaé
i rugowad, zastepujac ja polszczyzna literacka ™.

Dlaczego wiec tak szybko rozwija sie jezyk potoczny? Jedna z prawdopodobnych
odpowiedzi jest to, iz jezyk ten okazat si¢ najlepszym narzedziem symbolizacji zmienia-
jacego sie od II wojny Swiatowej spoteczenstwa. Kiedy spoteczeristwo przesuwa sie w kie-
runku demokratyzacji, poszukuje demokratycznego, a nie elitarnego jezyka*.

System spoteczny sklada sie z czterech zintegrowanych komponentéw (podsyste-
mo6w): politycznego, gospodarczego, podsystemu kultury symbolicznej oraz wedtug Tal-
cotta Parsonsa - podsystemu osobowosciowego (Dyczewski, 2001: 143). Leon Dyczewski
uwaza, iz to klasyczne ujecie nalezy uzupenié jeszcze jednym komponentem systemu
spotecznego: podsystemem medialnym. Spoleczna réwnowaga systemu utrzymywana
jest przez komponenty kulturowe, takie jak jezyk, ktory okazuje sie niezbednym srod-
kiem do powstania komunikacji spotecznej, a co za tym idzie - do ukonstytuowania sie
interakceji o charakterze przede wszystkim symbolicznym. Takie procesy symbolizacji

36 Tamze, s. 11.
Tamze, s. 12-13.

Tamze, s. 13.

37
38
39 Tamze, s. 21.

40 Tamze,s. 137.

58 KULTUIa - MeDia - Te0L0gia 28/2017



K. Malysz, Potocznosc, wulgarnosci agresja...

odbywaja sie na wszystkich plaszczyznach systemu spotecznego. Jezyk jest zatem ele-
mentem systemu spotecznego*’.

Potoczna odmiana jezyka realizowana jest w formie dialogu méwionego. W tej sy-
tuacji komunikaty sa nie tylko efektem wspdtdzialania przynajmniej dwéch rozmow-
cow, tworzacych komunikat, ale réwniez wspolwystepowaniem réznych ptaszczyzn, na
ktérych dochodzi do komunikacji®.

Plaszczyzna werbalna. Mozna wyodrebni¢ pewne ogdlne reguly rzadzace ,,grama-
tyka” tekstu potocznego:

e zasada eliptycznosci - pozwala na redukowanie tych elementéw war-
stwy werbalnej, ktore aktualny nadawca ocenia jako znane odbiorcy lub nie-
istotne z punktu widzenia komunikacji. Znacznej redukcji podlega zwlasz-
cza warstwa dZzwiekowa tekstu (uproszczenia artykulacyjne, zmiana catych
grup dzwiekowych);

e zasada (pozornej) redundacji - to powtarzanie komponentéw, ktére
nadawca uznaje za wazne dla odbiorcy oraz nasycenie elementami zapew-
niajacymi spéjnosé tekstu (zwroty bezposrednie do odbiorcy, powtarzanie
wyrazen takich jak wiesz, stuchaj); powtarzanie tych samych tacznikéw, pau-
zy wypelnione utatwiajace percepcje tekstu;

e zasada zmniejszonego stopnia zgramatykalizowania tekstu - przewaz-
nie oceniana z punktu widzenia struktury tekstu pisanego, gdzie popraw-
nos¢ gramatyczna struktury syntaktycznej jest warunkiem podstawowym
budowania poprawnych, a zarazem akceptowalnych tekstow. W jezyku mé-
wionym struktura informacyjna tekstu nie jest ksztaltowana jedynie po-
przez formalno-gramatyczne struktury kodu werbalnego®.

Plaszczyzna niewerbalna. Komunikat potoczny charakteryzuje sie wspotdziata-
niem kodu werbalnego z niewerbalnym. Komunikacja niewerbalna zawiera wszelkie ge-
sty, postawe ciala, mimike, zachowania wzrokowe, dotyk, wyglad fizyczny, ubidr.
Wszystkie te elementy niosa pewna wiadomos¢, informacje, co prawda z reguly trzeba je
umiejetnie zinterpretowad, ale podobnie jak tresci werbalne odgrywaja istotna role. Tak
samo jak przy komunikacji werbalnej, moga pojawi¢ sie gesty, postawy, ruchy wulgarne,
obrazliwe, lekcewazace, ignorujace, niestosowne, potoczne. Moga one stanowié¢ narusze-
nie norm grzecznosciowych i by¢ krzywdzace dla innych os6b*.

Plaszczyzna proksemiczna. Kazdy z nas ma wokot siebie pewna przestrzen, ktora
uwaza za swoja. Pozwala ona zachowac dystans wobec innych oséb oraz chronié swoich
spraw prywatnych i osobistych. W plaszczyznie proksemicznej wyrdznia sie cztery sfery
przestrzeni: sfere intymna, obejmujaca najblizsza naszemu ciatu przestrzen; prywatna
(0,4/0,5 - 1m), okreslona odlegloscia miedzy ludZmi zaprzyjaznionymi; profesjonalna (1

1 Tamze, s. 136.

2 Tamie, s. 43.
43 Tamze, s. 43-44.

' Tamze, s. 45-46.

KULTUra - MeDia - Te0L0gia 28/2017 59



MEDIA, RYTUALY I STYL ZYCIA

-1,5/2m), oddzielajaca osoby nieznajome, a jednak pozostajace w kontakcie oraz typowa
(1,5/2 - 5m), wyznaczona na przyklad podczas przemowien, konferencji. Zachowanie
zbyt duzego dystansu moze oznacza¢ usztywnienie stosunkow, podczas gdy zblizanie sie
do siebie bedzie symbolizowa¢ sytuacje bardziej poufna. Wehodzenie w cudza sfere oso-
bista bez pozwolenia drugiej osoby, odbierane zostaje jako niepozadane®.

Plaszczyzna parajezykowa. Do znakow parajezykowych naleza: wlasciwosci glosu,
cechy artykulacyjne, a przede wszystkim: intonacja, glosnosé, tempo méwienia, barwa,
rytm wypowiedzi, wreszcie tzw. niegramatyczne pauzy i pauzy wypelnione. Elementy
parajezykowe sa nierozerwalnie zwiazane z komunikacja werbalng. Wiasciwosci gtosu
spelniaja r6zne funkeje i wyrazaja rézne emocje, odczucia, doznania. Swiadcza tez o kul-
turze osobistej, inteligencji, umiejetnosciach i zdobytej wiedzy*. Sygnaly parajezykowe
jak intonacja, tempo, gtosno$¢ méwienia, a takze komunikaty niewerbalne: wyglad, ge-
sty, mimika, postawy moga by¢ przejawem potocznosci i nieumiejetnosci dostosowania
sie do danej sytuacji i danego miejsca.

Plaszczyzna inferencji i presupozycji. Wszystkie wypowiedzi sa uwiklane w system
przekonan, pogladéw, przesadéw, wierzen, ktére tworza cos, co okreslamy mianem
,wiedzy o §wiecie” uczestnikéw komunikacji. W sytuacjach potocznych wnioski z komu-
nikatu wyciggamy nie tylko z tego, co nadawca do nas mowi, ale réwniez z jego wygladu,
rodzaju jezyka, postawy, gestow, mimiki, barwy, glosnosci, tonu glosu. Wszystko to
moze wplynaé na kierunek i rodzaj catej rozmowy*’.

Telewizja jest jednym z gléwnych mediéw kulturalnych. Przecietny Polak spedza
okolo pieé¢ godzin dziennie na ogladaniu telewizji*. W mediach masowych, a zwlaszcza
w telewizji, uzywane stowa powinny by¢ zadbane, nie wulgarne, nie obrazliwe, popraw-
ne pod wzgledem stylistycznym, ortograficznym i jezykowym. Stosowne ikulturalne
musza by¢ takze inne elementy uzywane podczas komunikatu: zachowania wzrokowe,
gesty, postawy, jak réwniez elementy parajezykowe, czy proksemiczne. Swiadcza one
nie tylko o kulturze, czy dobrym wychowaniu, ale wptywaja na naszego rozméwcee - od-
biorce, ktéry dzieki temu nie zostanie w Zaden sposob urazony, czy zniewazony i chet-
niej bedzie chcial z nami utrzymywacé dalszy kontakt. Poza tym odpowiednie zachowa-
nia dziennikarzy rzutuja na wizerunek mediéw, na to jak sa odbierane i oceniane przez
spoleczenstwo oraz na to, czy spelniaja swoje role i zadania.

Jezyk w mediach masowych

W ostatnich czasach najwazniejszymi instytucjami ksztattujacymi jezyk sa media. Rola
szkoly w tej sferze bardzo zmalata. Zaréwno uczniowie jak i nauczyciele postuguja sie
czesto jezykiem potocznym, ksztalttowanym przez Srodki masowego przekazu. Jednym

¥ Tamjze, 5. 46-47.

Tamze, s. 47-48.
Tamze, s. 48-49.

Zob. W. Lubas, Sfownictwo potoczne w mediach, w: J. Bralczyk i K. Mosiotek - Ktosinska, Jezyk w me-
diach masowych, Upowszechnienie Nauki - Oswiata ,,UN -O”, Warszawa 2000, s. 84.

46
47
48
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ze skutkow tego zjawiska jest dzi$ nieostros¢ pojecia i terminu ,,jezyk literacki”, ponie-
waz literatura piekna jako gtéwny nosnik polszczyzny zostala wyparta przez media ma-
sowe*. Media dzialaja gtéwnie przez jezyk. Maja tez inne sposoby dziatania, jak na przy-
ktad obraz, ale jezyk jest najbardziej zasadniczym srodkiem przekazu tresci i formy®.

Srodki masowego przekazu maja ogromny wplyw na nasze zycie, ksztaltuja obo-
wiazujace zwyczaje jezykowe, postawy, opinie. Wyznaczaja zasady postepowan i hierar-
chie wartosci. Jezyk w mediach jest narzedziem wartosciowania, nosicielem wartosci
i informuje o wartosciach®. Dlatego istotne jest, aby byt on poprawny pod wzgledem sty-
listycznym, ortograficznym 1ijezykowym, pozbawiony jakichkolwiek wulgaryzmoéw
i potocznosci, zwlaszcza, ze ze Srodkéw masowego przekazu, w tym réwniez telewizji,
korzystaja tez dzieci. Sposrod wszystkich Srodkéw jezykowych za najbardziej nieprzy-
zwoite uwaza sie wulgaryzmy®.

W Stowniku jezyka polskiego wyraz wulgarny oznacza: 1. ,,ordynarny, nieprzyzwo-
ity, prostacki, trywialny, grubianski”; 2. ,,rozumiany, interpretowany powierzchownie, nad-
miernie uproszczony, splycony, np. o teorii, systemie naukowym, zwlaszcza filozo-
ficznym”®. Wulgaryzmy obrazaja uczucia ipoczucie estetyki. Ich stosowanie $wiadczy
o braku kultury osobistej, kultury jezyka, a takze sa dowodem agresji i brutalizacji zycia™.

W mediach stownictwo potoczne wystepuje przede wszystkim w tekstach i wypo-
wiedziach, ktére powstaja z mysla wzbudzenia sensacji wsrod widzow, czytelnikow i shu-
chaczy, zyskania sobie przychylnosci i jak najwiekszej liczby odbiorcow®. Takim kontro-
wersyjnym programem, wzbudzajacym wiele sensacji i przyciagajacym mndstwo wi-
dzoéw przed ekrany byl program ,,Big Brother”. Dlaczego zyskal tak duza popularnosé?
Czy byl on wartoSciowy, czy raczej przepelniony wulgarnoscia, agresja, prostota i potocz-
noscig? Czym kierowali sie widzowie, czym realizatorzy, a czym sami uczestnicy? Na te
pytania postaram sie odpowiedzieé¢ w dalszej czesci pracy.

,Big Brother” - jako ,sukces” TVN

Najwieksza popularnoscia ze wszystkich programéw reality show cieszyt sie ,,Big Bro-
ther”, w przetlumaczeniu zjezyka angielskiego oznacza “Wielki Brat”. Inspiracja do
powstania programu byla powiesé George’a Orwella® pod tytutem ,,Rok 1984”. W tej an-

¥ Zob. M. Bugajski, dz. cyt., s. 476.

Zob. ]. Bralczyk, G. Majkowska, Jezyk mediow - perspektywa aksjologiczna, w: J. Bralczyk i K. Mosiotek
- Ktosinska, Jezyk w mediach masowych, Upowszechnienie Nauki - Oswiata ,,UN - O”, Warszawa 2000,
s. 43.

51 Tamze, s. 43- 44.
52

50

Tamze, s. 112.
5 Wulgarny, w: prof. M. Szymezak (ved.), Sownik jezyka polskiego, t. 3, PWN, Warszawa, 1981, 5. 779.
zob. J. Bralezyk, G. Majkowska, art. cyt.,s. 112.

Zob. W. Lubas, art. cyt., s. 86.

Zob. K. Luszczek, dz. cyt., s. 27.
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tyutopii zostal przedstawiony obraz panstwa totalitarnego, w ktérym Wielki Brat kon-
trolowat cale zycie mieszkaricow.

Program ,,Big Brother” pierwsza wyemitowala holenderska stacja Veronica
w 1999 roku. Zostal wymyslony i wyprodukowany przez spotke producencka Endemol -
Enterta - inment. Jego formula polegata na zamknieciu obcych sobie ludzi w Almere
pod Amsterdamem na okreslony czas (okoto trzech miesiecy) i poddaniu ich ciaglej ob-
serwacji przy pomocy kamer. Nie mieli kontaktu ze §wiatem zewnetrznym. ,,Porzadku”
w ich domu pilnowat i nadzorowat Wielki Brat, ktérego mieszkaricy nie widzieli, ale sty-
szeli. Co pewien czas dom musiala opusci¢ jedna osoba wytypowana przez widzow.
Ostatnia, ktéra pozostala, otrzymata nagrode pieniezna™.

Po sukcesie w Holandii Endemol - Entertainment sprzedat licencje na produkcje
BB (skrét od ,,Big Brothera”) innym sieciom telewizyjnym. Zaréwno w Holandii, jak i we
Wtoszech, czy w Niemczech program cieszyl sie duza popularnoscia i ogladalnoscia™.
Polska wersja, ktéra ruszyla na poczatku 2001 roku zakladata, Ze dwanascie nie znaja-
cych sie wezesniej 0s6b (tyle samo kobiet i mezZezyzn), zamieszka pod jednym dachem
na okres stu dni. Przez caly pobyt beda obserwowani przez 27 kamer®. Do budynku
uczestnicy mogli wnie$¢ po dwie walizki z rzeczami osobistymi, takimi jak ubrania
isrodki higieny. Jesli komus skonczylo sie mydto lub szampon, otrzymywat od telewizji
artykul tej samej marki. Kazdy z zawodnikow mogt tez wziac jedna ksiazke. W przypad-
ku Piotra z Warszawy zgodzono si¢ na wniesienie przez niego gitary®'. Natomiast nikt
z uczestnikow nie maogt zabra¢ ze soba zadnych urzadzen, pozwalajacych nawiazaé kon-
takt ze Swiatem zewnetrznym - wiaczajac w to oléwek i kartke papieru®.

,»Big Brother” okazat sie dla TVN sukcesem komercyjnym. W ciagu drugiego tygo-
dnia ogladalnos¢ odcinka o godz. 20.00 przedstawiala sie nastepujaco: 11 marca - 29,10%,
12 marca - 21,80%, 13 marca - 17,20%, 14 marca - 24,00%, 15 marca - 24,00%, 16 marca -
22,60%, 18 marca - 30,90%. Dane okreslaja, jaka czes¢ os6b, ktore w danym czasie oglada-
ly telewizje, byto widzami ,,Big Brothera”. Trzeba zaznaczy¢, Ze TVN nie miatl takiego za-
siegu jak telewizja publiczna czy chociazby Polsat. Wplywy z reklam podczas trwania

57 George Orwell - Orwell George, wiasciwie Eric Arthur Blair (1903-1950), ur. 1903, zm. 1950. Pisarz ang.

W 1921 - 28 stuzyt w policji imperialnej w Birmie, potem wiéd? zZycie widczegi. Brat udzial w wojnie do-
mowej w Hiszpanii jako czlonek milicji robotniczej POUM (1936 - 37). W 1945 byt korespondentem wo-
jennym. Autor m.in. satyr.- groteskowej powiesci ,,Folwark zwierzecy” (1945), poddajacej drobiazgowej
analizie system totalitarny, oraz futurystycznej ,,Rok 1984 (1949), przedstawiajacej zagrozenia ptynace
z nadmiernej kontroli paristwa nad jednostka, zob. Orwell George, w: OXFORD 2005 Wielka Encyklo-
pedia Swiata, t. 11, Odra - Opole 2005, s. 56.

Zob. K. Luszczek, dz. cyt., s. 28.

Tamze, s. 28.

Zob. W. Godzic, ,,Wielki Brat” a sprawa polska, w: W. Godzic, Podgladanie Wielkiego Brata, Rabid, Kra-
kow 2001, s. 17.

Zob. W. Godzic, Telewizja i jej gatunki po ,,Wielkim Bracie”, UNIVERSITAS, Krakéw 2004, s. 124.

Zob. M. Krzpiet, Fenomen ekshibicjonizmu w telewizji, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls, Krakéw 2005,

s. 14.
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pierwszej edycji ,,Wielkiego Brata” wyniosty 119,6 miliona ztotych®. Poza tym stacja zy-
skata fundusze dzieki smsom i telefonom, ktére wysyltali widzowie programu, chcac wy-
eliminowaé jednego z uczestnikow. To dzieki pierwszej edycji ,,Big Brothera” TVN stal
sie najbogatsza stacja telewizyjna w Polsce. Ogromne zyski, jakie przyniost program,
przyczynily sie do jego kolejnych edycji.

Mozna powiedzieé, ze dzieki ,,Big Brotherowi” TVN odnidst wielki sukces. Ma
swoja siedzibe zar6wno w Warszawie, jak i w Krakowie oraz w Katowicach. Ponadto sta-
cja wykorzystuje mniejsze lokale w kilkunastu miastach Polski, gdzie mieszcza sie lokal-
ne oddzialy ,,Faktow” i zarazem TVN24%, Jednak warto$¢ telewizji nie ceni sie po pienia-
dzach, ktére posiada ani nie mierzy po liczbie jej kanatéw czy widzéw. Wartosc telewizji
ceni sie i mierzy po funkejach, zadaniach i misji, jaka powinna ona petni¢.

Czym kierowali sig uczestnicy programow reality show?
Wiekszo$¢ uczestnikow programow reality show; jesli wierzy¢ ich stowom, nastawio-
nych bylo na zabawe. Czesc¢ z nich chciala zostaé stawna, odmieni¢ swoje zycie, a nawet
pracowaé w telewizji®. Oto wypowiedzi niektérych zawodnikéw pierwszej edycji ,,Big
Brother”: ,,Nie musze wygra¢. Wystarczy mi, zZe zmieni sie moje zycie. Bede stawna i po-
pularna” (Monika); ,,Licze, Ze znajde prace w telewizji, ale jeszcze nie wiem jaka. Nie
znam swoich waloréw. Chcialabym osiagnaé¢ sukces” (Alicja); ,Licze, Ze zaistnieje
w show - biznesie, na przyktad w telewizji, ktéra dzis zarezerwowana jest dla gwiazd. Li-
cze, ze bede znany ilubiany. Czy teraz nie jestem lubiany? Jestem, ale znany troche
mniej” (Grzegorz)”®.

Wiekszo$¢é zawodnikow pierwszej edycji ,,Big Brothera” zagrala w filmie Jerzego
Gruzy pod tytulem ,,Gulczas, ajak myslisz?”. Dorota Rabczewska, dzieki udzialowi

63 Zob. K. Luszezek, dz. cyt., s. 31.

http://pl.wikipedia.org/wiki/Grupa_TVN
Zob. W. Godzic, Telewizja i jej gatunki..., dz. cyt., s. 124-125.
Zob. M. Krzpiet, dz. cyt., s. 96.
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w drugiej edycji ,,Baru”, zostala piosenkarka, czy raczej celebrytka®. Niektorzy uczestni-
cy pierwszej edycji ,,Big Brothera”, na fali popularnosci, po zakoniczeniu programu, za-
czeli prowadzi¢ wtasne programy w TVN. Klaudiusz Sevkovic miat sw6j program kuli-
narny ,.Wielka niespodzianka Klaudiusza”; Manuela Michalak byla prezenterka ,,Mara-
tonu uSmiechu”; a Malgorzata Maier prowadzila dwa programy: ,,Kto Was tak urzadzit?”
i,,Dom peten pomystéw”. Zaréwno Klaudiusz Sevkovic jak i Piotr Gulezyniski (uczestni-
cy pierwszej edycji ,,Big Brothera”) wydali ksiazki. Poza tym wielu zawodnikéw reality
show zagrato w reklamach, wystapilo na oktadkach gazet, a nawet wydato plyty.

Kilku uczestnikéw programoéw reality show, zyskawszy na popularnosci, ,,wkreci-
to sie” do polityki. Sebastian Florek® (uczestnik pierwszej edycji ,,Big Brothera”) zostat
postem na Sejm IV kadencji; Klaudiusz Sevkovic (uczestnik pierwszej edycji ,,Big Brothe-
ra) w2006 zostal radnym miasta Chorzéw zlisty KWW Koalicja Wspélny Chorzéw®;
azwyciezca pierwszej edycji ,,Big Brothera” - Janusz Dzieciol w latach 2002 - 2006 i 2006
-2010 byl radnym i wiceprzewodniczacym rady miejskiej w Grudziadzu. Poza tym zostat
postem na Sejm VIi VII kadencji™.

Uczestnicy reality show stawali sie dla mlodych oséb idolami i autorytetami.
Wiekszo$¢ nastolatkéw chceiata by¢ tak znana i lubiana, jak uczestnicy pierwszej edycji
,Big Brothera”. Wystarczylo tak niewiele - doczekaé do osiemnastych urodzin, zglosié
sie na casting i przej$¢ eliminacje. Programy tego typu wytwarzaja przekonanie, zZe aby
zdoby¢ uznanie i pieniadze, nalezy za wszelka cene pokazaé sie w telewizji i zwrdcic¢ na
siebie uwage, najlepiej wywolujac jakis skandal™.

Opinie etyczne i psychologiczne na temat gatunku reality show

Programy reality show, wywolaly dyskusje nad granicami, ktérych telewizja nie powin-
na przekraczac¢™. Krajowa Rada Radiofonii i Telewizji okreslila je jako szkodliwe spolecz-
nie, bedace apoteoza glupoty, prostactwa i prymitywizmu. Jeden z jej cztonkéw - Jaro-
staw Sellin - domagat sie kary grzywny w wysokosci 2 mln zt dla Polsatu oraz po 1 mln zi
dla TVN i TV4. Byl to precedens na skale Swiatowa ™.

67 Celebryta - osoba popularna, czesto pojawiajaca sie w sSrodkach masowego przekazu; celebrity, zob.

http://sjp.pl/CELEBRYTA . Zgodnie z definicja sformutowana przez Daniela Boorstina w 1961 roku ,,ce-

lebryta to osoba, ktéra jest znana z tego, ze jest znana”.
68 Sebastian Florek (ur. 28 stycznia 1971 w Olsztynie) - polski przedsiebiorca i polityk, poset na Sejm IV ka-
dencji, uczestnik reality show, zob. http://orka.sejm.gov.pl/ArchAll2.nsf/£37879dbe37d 1b-
d1¢1257088003d7beb/5a81f7e9ba6d2185¢125708a004724cd?OpenDocument.

6 http://www.portalsamorzadowy.pl/ocen-radnych/osoba/klaudiusz-sevkovic,3137.html

" http://www.bip.grudziadz.pl/strony/zmiany/736.dhtml, http://www.bip.grudziadz.pl/strony/zmia-

ny/247.dhtml,
http://www.fakt.pl/wydarzenia/polityka/po-traci-kolejnego-posla-odchodzijanusz-dzieciol /fj04nc9
https://pl.wikipedia.org/wiki/Janusz_Dzi%C4%99cio%C5%82
™ 7ob.K. Luszczek, dz. cyt., s. 71.

2 Tamze, s. 63.

& Tamze, s. 65.
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W kontraktach, jakie zawarto z uczestnikami
reality show, znajdowato sie zastrzezenie,
Ze nie moga oni zadac odszkodowania
za ewentualne zatamanie nerwowe
w pozniejszym czasie. Niebezpieczenstwa
dotyczyty nie tylko zycia w zamknigciu, niewol;
z dala od znajomych i rodzin, czy ciagtej kontroli
| bycia podgladanym, ale rowniez nawiazania
ponownego kontaktu z rzeczywistoscia,
po zakoniczeniu programu.,

Rada Etyki Mediéw wyrazita 6 marca 2001 roku zaniepokojenie w zwiazku z roz-
poczeciem w Polsce emisji programu ,,Big Brother”™. Zwrdcita ona uwage na fakt, ze
program nawiazuje do tragicznej orwellowskiej wersji totalitaryzmu. Dzieje sie to w nie-
dlugim czasie po upadku komunizmu w Europie™. Zwrot ,Wielki Brat patrzy” (,,Big
Brother is watching you”), ktéry Orwell zastosowal w swej stynnej powiesci, byl czesto
uzywany w programie reality show. Rada Etyki Mediéw uznala, ze tego typu programy
przyczyniaja sie do szerzenia orwellowskiej wizji totalitaryzmu, upowszechniaja nagan-
ny nawyk podgladania i oslabiaja poczucie prywatnosci’.

W kontraktach, jakie zawarto z uczestnikami reality show, znajdowalo sie zastrze-
zenie, ze nie moga oni zadaé odszkodowania za ewentualne zalamanie nerwowe w poz-
niejszym czasie”’. Niebezpieczenstwa dotyczyly nie tylko zZycia w zamknieciu, niewoli,
z dala od znajomych i rodzin, czy ciaglej kontroli i bycia podgladanym, ale réwniez na-
wiazania ponownego kontaktu z rzeczywistoscia, po zakoniczeniu programu. Dla wielu
zawodnikéw, powr6t do codziennosci, mégt okazac sie bardzo trudny™.

Mimo tego, ze kamery §ledza kazdy ruch zawodnikéw, tak naprawde w telewizji
ukazywane sa tylko niektore sceny, zdaniem producentéw - najciekawsze. Nie sposéb
zreszta byloby emitowaé, co robia, jak sie zachowuja wszyscy gracze. Telewizja w ten
spos6b manipuluje widzami. Odbiorcy maja wrazenie, ze ogladaja realna TV. Tak na-
prawde wiele wypowiedzi jest wycietych z kontekstu, ukazane w ten spos6b, aby wzbu-
dzi¢ sensacje i zainteresowanie u widzow.

™ Zob.W. Godzic, Media audiowizualne. Podrecznik akademicki, Wydawnictwo Akademickie i Profesjo-

nalne, Warszawa 2010, s. 92.

Zob. K. Luszczek, dz. cyt., s. 65.

Zob. W. Godzic, Media audiowizualne,..., dz. cyt., s. 92.
Tamze, s. 68.

Tamze, s. 68.
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Amerykanski psycholog - Zimbardo dowiddl, Ze ludzie pod wplywem presji, izo-
lacji, czy ponizania, ulegaja wplywom otoczenia, autorytetu. Staja sie mu postuszni.
W programach reality show, niektore osoby wykreowane byly na ,,kozly ofiarne”, na nie-
zaradne zyciowo. Tak naprawde nie wiadomo, jak sami bySmy sie zachowywali, przeby-
wajac w zamKknieciu, zniewoleni, pod ciagla obserwacja kamer i duzej publicznosci. Nie-
pokojace wydaje sie wiec przekonanie, ze reality show zdolne sa przekazac wierny obraz
rzeczywistosci”.

Ten pozorny obraz rzeczywistosci mogt zacheci¢ widzéw do ogladania tego typu
programéw. Ludzie interesuja sie zazwyczaj codziennymi, przyziemnymi sprawami,
a ogladanie zwyklych ludzi, w bardzo zwyklym programie im to utatwia. Dlatego telewi-
zja coraz czesciej nie kreuje wzordw, tylko odtwarza zwyczajne zycie odbiorcéw albo po
prostu udaje, ze je odtwarza. Tworcy reality show zapominaja jednak o podstawowych
funkcjach i zadaniach, jakie powinny speliaé media.

Analiza potocznosci w programie ,Big Brother”

W polskich (i nie tylko) edycjach ,,Big Brothera” wystepowalo duZo elementéw potoczno-
$ci. W przypadku komunikacji werbalnej mieliSmy do czynienia z wieloma wulgaryzma-
mi, niecenzurowanymi stowami, sloganami, potocznymi zwrotami i wyrazeniami. Przy-
ktadem moga by¢ piosenki utozone przez uczestnikéw pierwszej edycji na polecenie Wiel-
kiego Brata. Jedna z nich byt ,,Hymn mieszkanicéw domu Wielkiego Brata”, ktéra gracze
wymyslili niemal na poczatku edycji: ,, W ogrodzonej chacie, zamknales nas Wielki Bracie.
Szes¢ facetow, szes¢ towara, to Zadna dla nas kara. I jeden cel tylko mamy - wygramy, wy-
gramy, wygramy!”. ,,Towar” wedlug ,,Stownika jezyka polskiego” to potocznie: ,,mltoda,
atrakcyjna seksualnie kobieta®”. Wyraz ,fowara” zostal na dodatek Zle odmieniony.
W tym przypadku mamy do czynienia z potocznoscia na ptaszczyznie werbalnej.

Z okazji dnia kobiet: Klaudiusz, Piotr Gulczynski, Sebastian, Grzegorz i Piotr Lato
ulozyli dla kobiet, mieszkajacych w domu Wielkiego Brata, piosenke. Przedtem ustalili
jednak, ze: ,,nie beda dawac d*py”. Piotr Gulezynski powiedzial do kolegow: ,, Jest taka
sprawa - nie bedziemy dawac d*py”. Klaudiusz zapytal: ,,Jak d*py?” Na co Sebastian od-
powiedzial: ,, Nie, d*py nie dajemy”. Nastepnie mezczyzni wystepowali przed dziewczy-
nami. Nie mieli na sobie nic, oprocz zielonych fartuchéw kuchennych. Zaspiewali:
»Dzien kobiet, dzien kobiet; niech kazdy sie dowie, ze dzis jest dzien kobiet! Dzien ko-
biet, dzien kobiet; niech kazdy sie dowie, Ze dzisiaj jest swieto kobiet!”. Po czym zaczeli
skakaé, obracac sie, taniczy¢ i wyglupiaé. W tym przypadku mamy do czynienia z potocz-
noscig zaré6wno na plaszczyznie werbalnej: niestosowne wyrazenia, jak réwniez i nie-
werbalnej: ubior lub jego brak.

Czesto w reality show uczestnicy pokazywani byli w pidzamach, szlafrokach, ska-
pych strojach. W jednej z edycji pokazano Monike Sewiolo, uczestniczke pierwszej edy-

™ zob. W. Godzic, Big Brother, czyli flirt z rzeczywistoscia, w: W. Godzic (red.), 30 najwazniejszych progra-
mow TV w Polsce, Trio TVN S.A., Warszawa 2005, s. 54.
80 http://sjp.pwn.pl/szukaj/towar
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¢ji, stojaca nago pod prysznicem. Prysznic nie mial zamykanych drzwi i kazdy z graczy,
przechodzac do pokoju, czy do lustra madgt kobiete podejrze¢. W momencie, gdy Monika
sie myla i kamery pokazaly ja nago w planie amerykanskim i w poét zbliZeniu, z krzesta-
mi podeszli do niej: Gulczas, Sebastian i Klaudiusz. Usiedli, patrzac sie na nia. Dziewczy-
na prébowata ich wygonié, krzyczac na nich, rzucajac w nich recznikiem, troche sie przy
tym S$miejac. MeZczyZni, pijac alkohol, nie reagowali. W tym przypadku mieliSmy do
czynienia z potocznoscia na plaszczyznie proksemicznej. Zar6wno operatorzy kamer,
jak i uczestnicy reality show bez przyzwolenia weszli w sfere osobista Moniki. Poza tym
wystapila tu tez potocznosé werbalna oraz parajezykowa, poniewaz dziewczyna podnio-
sta glos, czyli ton mdéwienia, przerywala wypowiedzi i uzywata potocznych stéw typu
~wynocha”. Widzac ta cala sytuacje Manuela wypowiedziala wulgaryzm: ,ja
pier**iele”, co rowniez jest elementem potocznosci na plaszezyZnie werbalnej.

W innym odcinku pokazane zostalo jak Manuela palita papierosy z Alicja. Rozma-
wialy na temat swojego kolegi - Grzegorza. Manuela zwierzata sie Ali, Ze zakochata sie
w Grzesku. Podczas niespelna dwuminutowego ujecia, uzyta az jedenascie razy elemen-
tu metatekstowego: ,,wiesz”. Rozmowa ta nalezy do komunikatu potocznego na ptlasz-
czyZnie werbalnej.

W innej scenie pokazani zostali Gosia, Gulczas, Ania i Karolina - kiedy rozmawiaja
przed domem ipala papierosy. Gosia uzywala przy tym wyrazenia: , prze*gbane”. Na-
stepnie marudzita, Ze w domu Wielkiego Brata wszyscy mezczyZni sa zajeci. Opowiada-
ta kolegom, co przed wejsciem do programu radzili ,, wszyscy” jej znajomi: ,,JedZ Gosia
1zrob sobie dziecko”. Dziecko zostalo w tym wyrazeniu potraktowane jako przedmiot,
ktéry mozna sobie zrobi¢. Mamy tu do czynienia z potocznoscia na ptaszczyZnie werbal-
nej oraz na plaszczyznie inferencji i presupozycji.

W innej scenie Ania zapytata Sebastiana: ,,czy trzymales czterdziestoletnig babe za
tytek?”. Sebastian odpowiedzial, ze nie; po czym Ania odparta: ,,7o potrzymaj sobie”.
Mezczyzna odpowiedzial: ,,dobra jest”. P6zniej pokazane zostato, jak uczestniczka tan-
czyla przy kanapie, nachylajac sie i krecac pupa. Jest to przyktad potocznosci na ptasz-
czyZnie komunikacji werbalnej (stownej) i niewerbalnej - haptycznej.

Przyktadem potocznosci na plaszczyznie niewerbalnej - kinezycznej jest moment,
gdy Klaudiusz siedzial na kanapie z Monika Sewiolo i karmil ja bananem. Dziewczyna nie
chciala jes¢ tego owocu, odpychata kolege. Byt to dos¢ jednoznaczny gest ze strony Klau-
diusza, niestosowny, zwlaszcza, Ze uczestniczka miata meza. Poza tym naruszona zostata
przestrzen kobiety, czyli plaszczyzna proksemiczna. W tym przypadku mozemy mowié
o zaistnieniu potocznosci na ptaszczyznie niewerbalnej - haptycznej oraz proksemicznej.

W innym z odcinkéw Wielki Brat byt zadowolony z postawy i zachowania Janusza
w czasie alarmu przeciwpozarowego. Dal mu do wyboru jedng z dwdch nagréd: telefon
do rodziny albo paczke papieroséw dla kazdego z graczy. Mezczyzna z ciezkim bdlem
w sercu zrezygnowal z rozmowy z najblizszymi i zdecydowal sie na papierosy. W tej sy-
tuacji Wielki Brat zagral na uczuciach jednego z uczestnikéw. Decyzja, ktéra musiat pod-
jac Janusz, byla ciezka, poniewaz w glebi serca tesknit i wolatby zadzwonié, ale z drugiej
strony nie chcial sie naraza¢ wspdtmieszkaricom. Wolal, Zeby nie mieli do niego zalu
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i pretensji. Poza tym nie wiedzial, czy telefon do rodziny nie wywola jeszcze wiekszej te-
sknoty za najblizszymi. Byl to przykltad potocznosci na plaszezyZnie niewerbalnej oraz
inferencji i presupozycji.

W jednym z odcinkow uczestnicy mieli za zadanie przygotowaé przedstawienie
cyrkowe. Piotr Lato udawat foke, Piotr Gulezynski - malpe, Janusz - slonia afrykanskie-
go, Sebastian - nietoperza, Gosia, Alicja i Manuela - byty korimi, Karolina - przebrana za
tancerke, ukazana zostala jako ,Blachara Karela”. Klaudiusz prowadzil wystep,
krzyczal, wotal: ,,dawaj” iméwil: ,,glupi stonik™. Jest to przyktad potocznosci werbalnej,
jak réwniez jednego z dziwnych zadan Wielkiego Brata.

W innej scenie pokazana zostata Alicja z Sebastianem iz Piotrem Gulczyriskim.
Siedzieli na kanapie i rozmawiali. Piotr w zartach wygial reke Alicji, co ja zabolalo i mi-
mochodem uderzyla kolege w twarz. Gulczas zdenerwowat sie. Spytal: ,,Czemu mnie pi-
zgasz po dyni? Pizgac to mozZesz swojego starego”. Po czym obrazil sie i odszedl. Alicja
przepraszatla kolege. Méwila Ze zrobila to niechcacy, bo ja zabolato. Natomiast Piotr od-
powiedzial jej: , Takie kity to mozesz u siebie w chacie robi¢”. Dodat tez: ,, Musze wyjsé
na chwile, bo zaraz swira dostane. Przysiegam Ci: Jeszcze raz mnie uderzysz, to Cie fapa
zaboli”. Zachowanie Piotra bylo przyktadem potocznosci werbalnej. Uzywal potocznych
stéw typu: dynia zamiast glowa, pizgac¢ zamiast uderzy¢, chata zamiast dom, stary za-
miast maz, fapa zamiast reka. Poza tym grozil dziewczynie i powiedzial, Ze w taki spos6b
moze traktowaé swojego meza, ale nie jego. W tym przypadku wystepuje tez potocznosé
na plaszczyznie niewerbalnej - haptycznej: potoczne ruchy, gesty, grymasy twarzy, odej-
Scie mezczyzny, jak rowniez uderzenie przez Alicje wspétmieszkanca. Poza tym widocz-
ne s elementy potocznosci na plaszezyznie parajezykowej: podniesiony ton glosu, przy-
Spieszone tempo méwienia.

Innym przykladem potocznosci werbalnej byl moment, gdy Piotr Gulezynski wie-
czorem przyszed!t do pokoju kobiet. Najpierw probowat zaczepi¢ Karoline, méwiac: ,,Ka-
rolina ja Ciebie chcem. Masz fajng komorke”. Tym sposobem nasmiewat sie z kolezanki,
ktora czesto uzywala zwrotéw: ,,chcem”, ,lubiem”, zamiast: ,,chce”, ,,lubie” i podrywata
chlopakow, ktérzy posiadali samochody i telefony komorkowe. Gulczas udawat przy tym
ton moéwienia, akcent i barwe glosu kolezanki. Na zaczepki mezZczyzny Karolina odpo-
wiedziala: ,,spie**alaj”. Zaréwno zachowanie Piotra jak i mlodej dziewczyny posiadato
elementy potocznosci. Wulgaryzmy i bledy jezykowe sa przyktadem potocznos$ci werbal-
nej. Nas§miewanie sie z dziewczyny, elementy kpiny i ironii naleza do potocznosci para-
jezykowej. Sam wydZwiek tej rozmowy zawieral w sobie potocznos¢ na plaszcezyznie in-
ferencji i presupozycji, poniewaz Piotr chcial przekaza¢ dziewczynie, iz jego zdaniem
jest ona Smieszna i ghupia.

Przykladem potocznosci na plaszezyznie werbalnej byla tez wypowiedZ Karoliny,
gdy do domu Wielkiego Brata na miejsce Piotra Lato przyszly dwie nowe osoby: Wojtek
i Patrycja. Karolina, zazdrosna o Grzeska, powiedziala do Manueli, Gosi i Gulczasa: ,,0
widze, Ze Grzesiu poczul swieZe mieso”. Mowiac to miata na mysli Patrycje. WypowiedZ
Karoliny byla potocznoscia na plaszczyznie inferencji i presupozycji, poniewaz wypo-
wiadajac stowo ,,Swieze mieso” miata na mysli nowg uczestniczke gry.
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PéZniej na temat Patrycji rozmawiali tez Piotr Gulezyniski, Grzegorz i Klaudiusz.
Grzesiek powiedzial, iz dziewczyna mu sie podoba, bo ma ,,duze cycki”. Piotr dodal:
»Obiektywnie mi sie widzi. Tylko troche za blada”. Ocena Piotra jest raczej subiektywna,
a nie obiektywna. Nastepnie stwierdzili, Ze chetnie by ja ,,przelecieli”. Jest to przyktad po-
tocznosci na ptaszczyZznie werbalnej oraz na ptaszezyznie inferencji i presupozycji.

Przyktadem potocznosci na plaszczyznie proksemicznej jest moment, kiedy Woj-
tek bral prysznic. Dziewczyny: Patrycja, Gosia, Manuela i Karolina wziely krzesta i po-
szly go podgladaé. Mimo, Ze chlopak probowal je przegonié, dziewczyny nie chciaty
odejs¢é. Naruszona zostala wten sposéb prywatna przestrzen gracza. W innych odcin-
kach nago pokazane zostaly réwniez Alicja, Patrycja i Manuela.

Do potocznych zadan, wymyslonych przez Wielkiego Brata, nalezal tydzien uda-
wania przez wszystkich graczy jednego, konkretnego i z géry narzuconego uczestnika.
Janusz mial za zadanie nasladowaé Karoline. Bardzo sie z niej przy tym nasmiewal, do-
kuczal. Dziewczyna nie czula sie z tym dobrze, bylo jej przykro, mato sie nie rozptakata.
Gdy Wielki Brat zaprosit Janusza do pokoju zwierzen, zapytal: ,,Witam Karolino. Jak sie
dzisiaj czujesz?” Janusz odpowiedzial: ,, Gulczas, a jak myslisz? Czy ja moge odpowiadacé
na takie pytania? Bo moze oni chca ze mnie zrobic idiotke”. Janusz kpil z Karoliny. Jego
zachowanie nalezalo do potocznosci na plaszczyznie parajezykowej (kpina); inferencji
i presupozycji, poniewaz mialo ukryte znaczenie; jak réwniez parajezykowej i niewer-
balnej, poniewaz mezczyzna udawal barwe, ton itempo moéwienia kolezanki. Janusz
bezposrednio zadal tez pytanie Karolinie, ktéra miala za zadanie nasladowac Patrycje:
wPatrycja, a jak myslisz, czy my tam na zewnatrz mamy swoich fanow?”. Wtym momen-
cie Karolina wstala z kanapy i stwierdzila: , Nie. Stuchajcie, mnie to nie bawi w ogole.
Tyle powiem. Wiedzialam, Ze bedzie ch**owa zabawa”. Uzywanie wulgaryzmoéw jest
przyktadem potocznosci na plaszczyznie werbalnej. Potocznoscia na plaszczyznie wer-
balnej jest tez pytanie Gosi do Manueli, udajacej Janusza: ,,Janusz idziesz zaja*ac?”.

Potocznoscia na plaszezyznie niewerbalnej - kinetycznej byto ktadzenie nég na
stol przez zawodnikow, na przyktad przez Piotra Lato i przez Grzegorza.

W czwartej edycji ,,Big Brothera” nastapily podejrzenia, Ze jeden z uczestnikow -
Adrian Nadolski jest homoseksualista. Zrobila sie z tego afera. Zaréwno w internecie, jak
i w gazetach pisano, iz chlopak jest ,,gejem”, ktamca i hipokryta®. Adrian bardzo przezy-
wat ta sytuacje, do tego stopnia, iz ptakatl i chcial dobrowolnie opusci¢ program. W ten
sposOb naruszona zostala sfera prywatna gracza. Nie musial przyznawac sie publicznie
do swoich preferencji seksualnych. Tak naprawde nie wiadomo tez, ile prawdy bylo w tej
aferze i czemu miala ona stuzyé. Mozna wiec méwic o istnieniu w programie potoczno-
sci na plaszezyznie proksemicznej. Kazdy czlowiek ,,wytwarza” bowiem wokél siebie
pewna przestrzen, ktéra uwaza za swojg. Pozwala ona kazdemu z nas zachowa¢é dystans
wobec innych 0s6b®. By¢ moze Adrian chcial utrzymaé dystans innych wobec swoich

8 g San, Adrian Nadolski z ,,Big Brothera” ma chiopaka! z 3.09.2012 r.,
http://tvscandal.blogspot.com/2012/09/adrian-nadolski-z-big-brothera-ma.html (dostep 3.09. 2012 r.)

8 7ob. J. Warchala, dz. cyt., s. 46.
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spraw osobistych i nie przyznawa¢ sie do orientacji seksualnej, a by¢ moze gazety i arty-
kuly umieszczane w internecie kltamaty i podawaty falszywe plotki o chlopaku. W tym
przypadku doszto do zaistnienia nie tylko potocznosci na ptaszczyznie proksemicznej,
ale tez werbalnej. Uczestnik programu zostal obrzucony wyzwiskami, epitetami, wulga-
ryzmami i réznymi komentarzami.

Z kolei wtrzeciej edycji programu - ,Big Brother - Bitwa”, pokazano lezacych
nago i calujacych sie wjacuzzi Agnieszke Frykowska i Lukasza. Potoczne bylo zarazem
samo zachowanie graczy, jak réwniez producentéw programu, ze zostaly pokazane tak
prywatne sprawy uczestnikéw.

Podsumowujac ,,Big Brother” sam w sobie byl potoczny i wulgarny. Poczawszy
od zachowan niektérych uczestnikéw, po tytul programu, nawigzujacy do stynnej
ksigzki George’a Orwella, po ukazanie niektérych scen i zachowan przez producentéw
programu, koniczac na samym celu i zaloZeniu tego przedsiewziecia. Program, w kt6-
rym kilkanascie os6b zamknietych byto w domu ,,Wielkiego Brata”, dwadzieScia czte-
ry godziny na dobe nieustannie obserwowane przez kamery nawet w lazience, czy
w sypialni, zawieraly elementy potocznosci przede wszystkim na plaszczyznie prokse-
micznej. Naruszona bowiem zostaje sfera profesjonalna, prywatna oraz intymna
uczestnikéw. W takich warunkach trudno bytoby sie zachowywa¢ naturalnie, majac
Swiadomosé, ze jest sie ciagle nagrywanym, puszczanym w telewizji i ogladanym
przez miliony widzéw. ,,Big Brother” byl to program dla ludzi o mocnych nerwach, bo
nie wszyscy gracze wytrzymali presji kamer i otoczenia. Program ten tak naprawde ni-
czego nie uczyl, nie informowal, nie dostarczal rozrywki, nic nie wnosit, nie posiadat
zadnych warto$ci. Moze on by¢ jedynie przestroga, Ze tego typu przedsiewziecia
w ogdle nie powinny istnie¢. Na pewno nie spelnia on podstawowych zadan, jakie po-
winna dostarczaé telewizja.

Lakoriczenie
Uwazam, ze powinno sie zakoniczy¢ emitowanie programéw typu reality show. Termin
reality show, wedtug ,,Stownika terminologii medialnej” pod redakcja Walerego Pisar-
ka, oznacza ,,pokaz rzeczywistosci”. W przypadku tego typu programow mozna mowic
o0 pokazie, ale nie rzeczywistosci. Tak naprawde jest to jeden, wielki pokaz potocznosci:
wulgarne stownictwo, niestosowne zachowania, bicie, ponizanie, zniewazanie, wcho-
dzenie w czyja$ prywatna lub intymna sfere. Elementami potocznosci postugiwali sie
nie tylko uczestnicy programdw, rywalizujacy o duze kwoty pieniezne. Potoczne byto
samo zalozenie programu, jego idea, cele, strategie, manipulacja widzami. W telewizji
ukazywano jedynie urywki pewnych zachowan graczy. Czesto byly to stowa i gesty wyje-
te z kontekstu.

Idea tego typu programéw byla nastepujaca - kilkanascie oséb zamknietych
w domu Wielkiego Brata. I tak przez kilka kolejnych edycji, az do momentu, kiedy ten
»cyrk” znudzi sie ludziom, kiedy przestanie bawi¢ widzéw i nie bedzie juz cieszy¢ sie
popularnoscia. Stawka byty duze pieniadze, a zwyciezca maégt byé tylko jeden.
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Uczestnikami programoéw reality show kierowatla cheé wyrdznienia sie, pociag za
stawa, popularnoscia, czasami wladza, a przede wszystkim che¢ zdobycia pieniedzy. Aby
zjednaé sobie widzow, gracze starali sie odr6znié¢ od innych przez komunikacje werbal-
na, niewerbalna, parajezykowa, proksemiczng. Agresja, wulgarnosc i potocznosé¢ wyda-
waly sie najskuteczniejsza droga do osiagniecia celu. Osoba, ktéra zwyciezyta w progra-
mie, otrzymywata wysoka nagrode. W pierwszej edycji Big Brothera, ktora miata miej-
sce w 2001 roku, uczestnicy walczyli o p6t miliona zlotych.

Niebezpiecznym zjawiskiem po emisji tego typu programow, ktére na poczatku
XXTI wieku zyskaly ogromng popularnosé, byto to, iz niektérzy uczestnicy zostali posta-
mi, radnymi, dziennikarzami, tylko dlatego, ze wzieli udziat w takim, a nie innym pro-
gramie i tylko dlatego, Ze ich twarze staly sie rozpoznawane. Zazwyczaj gracze nie znali
sie przeciez ani na polityce ani na dziennikarstwie. Osoby te byly jednak powszechnie
znane ilubiane. Wielu odbiorcéw tych programéw wierzyto w diugotrwala popular-
nos¢, stawe i uznanie tych ludzi, a przede wszystkim, ze podobnie jak oni, réwniez maja
szanse zaistnie¢ przez udzial w telewizji. Trzeba jednak pamietaé, ze telewizja to nie jest
narzedzie do pokazywania i wykreowania wlasnej osoby, mechanizm do robienia biz-
nesu i wyzyskiwania innych ludzi. Telewizja to medium, ktére za pomoca dZwieku i ob-
razu ma przekaza¢ pewne wartosci. Potocznosé, jaka wystepuje w programach reality
show, mija sie nie tylko z etyka, ale tez z prawem, z psychologia oraz z podstawowymi
celami i zalozeniami telewizji. m
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