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1 POLITYCZNE ODWOLUJACE SIE DO WSPOLNOTY ETNICZNEJ, TO
NAJWAZNIEISZE, ALE NIE WSZYSTKIE PRZEJAWY ,,DZIALANIA”
ETNICZNOSCI WE WSPOLCZESNYM $WIECIE. ETNICZNOSC NIE
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ABSTRACT:

IT SEEMS THAT FOR SOME TIME, ETHNICITY — ETHNIC
GROUP OR ETHNIC IDENTITY — WAS TREATED IN
MAINSTREAM SOCIOLOGICAL DISCOURSE LIKE AN OLD ITEM,
SOMETHING PASSE, WHICH DIDN’T FIT MODERN WORLD.
HOWEVER, ETHNIC IDENTITY AND ETHNIC GROUPS STILL
EXIST AND PLAY IMPORTANT ROLE IN SOCIAL RELATIONS —
ETHNIC IDENTITY DEFINES BOUNDARY BETWEEN
INDIVIDUALS AND GROUPS, BETWEEN “‘US” AND “OTHER”,
“STRANGER”. AS A MATTER OF FACT, ETHNIC CONFLICTS
HAVEN’T DISAPPEARED. MIGRATION ITSELF SEEMS TO
CREATE NEW ETHNIC BOUNDARIES AND LOCAL CONFLICTS.
ON THE OTHER HAND, ETHNICITY, IT’S SOCIAL AND
CULTURAL FORMS OF AFFIRMATION, HAS BEEN CHANGED. IT
APPEARS IN DIFFERENT FORMS AND IN DIFFERENT SOCIAL
AND POLITICAL SITUATIONS. ETHNICITY DOESN’T HAVE TO
BE OPPOSITE TO MODERNITY. IN FACT IT MAY BE AN
ELEMENT OF MODERN CULTURAL IDENTITY OR MODERN LIFE
STYLE. THE FACT, THAT ETHNICITY IS STILL “BEING USED”
BY MANY PEOPLE IN DIFFERENT SITUATIONS MEANS, THAT
ETHNICITY IS SOCIALLY USEFUL AND NECESSARY. FOR THAT
REASON, ETHNICITY IS DIFFICULT TO DEFINE — IT EMBRACES
ETHNIC GROUPS, ETHNIC IDENTITY, OR POLITICAL
MOVEMENTS.

KEYWORDS:

ETHNICITY, ETHNIC GROUP, ETHNIC IDENTITY, ETHNIC
BOUNDARY

78 KULTUI'a - MeDia - Te0L0Yia 19/2014



E. Szczecinska-Musielak, Przejawy etnicznosci...

roblematyka etniczna juz w latach 80. i 90. XX wieku byla odsuwana na margines

socjologicznego dyskursu - wieksze zainteresowanie badaczy budzila wowczas

m.in. tematyka globalizacji. Wydaje sie, Ze jest tak do dzis: problematyka etniczna
nadal zajmuje marginalne miejsce w dyskursie publicznym i naukowym (nauki huma-
nistyczne i spoleczne). Etnicznos¢ jest postrzegana - takze przez badaczy spotecznych -
jako swoisty skansen, kulturowa skamielina, a w najlepszym przypadku jako nieco kto-
potliwy spadek po (domniemanych) przodkach; jako pusty znaczeniowo zestaw rytu-
aléw odprawianych dlatego, ze tak ,kaze tradycja”.

Z jednej strony dyskurs publiczny wydaje sie zdominowany przez hasto - idee inte-
gracji europejskiej, ktora miataby zachodzi¢ w ramach ponadnarodowych instytucji eu-
ropejskich. Owa integracja jest ré6znie rozumiana - niekiedy jako idea, czasami jako war-
to$¢ spoteczna czy postawa, innym razem jako proces cywilizacyjny. Stad tatwo o warto-
Sciowanie z tego punktu widzenia réznych zjawisk spotecznych. To wtasnie dotyczy zja-
wiska etnicznosci: tozsamos¢ etniczna i interesy grup etnicznych i narodowych zaczyna-
ja by¢ postrzegane jako potencjalne zagrozenie, jako zjawiska nie sprzyjajace integracji,
a sama etnicznos$¢ staje sie koncepcja watpliwa, skoro podkresla i afirmuje réznice i od-
miennosci pomiedzy narodami Unii Europejskiej, takze w sferze polityki i gospodarki
(,,interesy narodowe”).

Z drugiej strony, w ramach wspomnianych dyskurséw, etnicznosé jest po goff-
manowsku ,,pietnowana”; bywa przedstawiana (na przyklad w polskiej prasie opi-
niotworczej) w kontekscie historycznych zjawisk antysemityzmu czy nacjonalizmu,
ocenianych jednoznacznie jako negatywne. W tym ujeciu jest ona Zrédlem niebez-
piecznych emocji, sentymentéw (resentymentéw), mogacych prowadzi¢ - w swej
skrajnej formie - do agresywnych postaw i zachowan wzgledem obcych, do nacjona-
lizmu i antysemityzmu wtasnie.

Stawianie etnicznoSci wjednym lub drugim kontekscie niepotrzebnie zaweza
pole widzenia ibadania zjawisk, definiowanych jako etniczne. Etnicznosé jest wciaz
waznym problemem spolecznym i potrzebuje uwaznego namystu. Tendencje separaty-
styczne Katalonii czy Szkocji, nierozwigzany konflikt etniczny w Irlandii P6inocnej,
konflikty etniczne ispoteczne pomiedzy (licznymi) migrantami a spoteczenstwami
przyjmujacymi (jak Wielka Brytania, Norwegia czy Francja) - to realne problemy wspot-
czesnej Europy. Badacze spoteczni, szczeg6lnie antropolodzy, zwracaja uwage na ogrom-
na réznorodnosc sytuacji, w ktorych jednostki i grupy ,,uzywaja” wybranych elementéw
swojej tozsamosci etnicznej, pokazujac tym samym, ze 6w zasob, kapital, jest wspotcze-
$nie wciaz potrzebny i wykorzystywany.

Etnicznos$é nie jest passe, nie jest takze - czy tez nie musi by¢ - nie-nowoczesna,
sprzeczna z regutami i mechanizmami nowoczesnosci i ponowoczesnosci. Badacze spo-
leczni i obserwatorzy zycia publicznego zwracaja uwage na nowe konteksty, w jakich po-
jawia sie etnicznos$é. Mysle tutaj o - wspotbieznych - procesach ,,upolitycznienia etnicz-
nosci” i ,,etnicyzacji polityki”, powstawania i popularyzacji organizacji i partii politycz-
nych odwotujacych sie do dziedzictwa etnicznego i narodowego, zbierajacych zwolenni-
kéw i cztonkéw na zasadzie wspdlnoty etnicznej i narodowej; o tworzeniu przez lideréw
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etnicznych grup nacisku, angazujacych sie w polityke na poziomie panistwa i poziomie
europejskim (a takze na poziomie ONZ - narody tubylcze dysponuja specjalnym forum
w ramach tej organizacji).

Ponizszy tekst ma charakter teoretycznych rozwazan poswieconych formom, jakie
przyjmuja zjawiska etniczne we wspotczesnym swiecie. Koncentruje sie na spotecznych
i kulturowych aspektach zjawiska (pomijam aspekty biologiczne i genetyczne, dotyczace
réznorodnosci etnicznej i rasowej), analizowanych i badanych wramach antropologii
kultury oraz socjologii. Kresli szeroki kontekst, mogacy stuzy¢ jako punkt wyjscia do
analiz r6znorodnych zjawisk i sytuacji, w ktérych przejawia sie, ale takze jest konstru-
owane, nowoczesne oblicze etnicznosci.

1. Klopoty z definiowaniem etnicznosci
Trudnosci z precyzyjnym zdefiniowaniem etnicznosci wynikaja, jak sadze, z powieksza-
jacej sie wiedzy o zjawiskach okreslanych przez badaczy przymiotnikiem ,,etniczne”.

Momentem przelomowym dla problematyki etnicznosci byta klasyczna juz pu-
blikacja Nathana Glazera i Daniela Moynihana ,,Ethnicity” z 1975 roku'. Weze$niej bada-
cze ograniczali zjawisko etnicznos$ci do badania, opisywania i analizowania grup etnicz-
nych. Postrzegano je jako odrebne, stosunkowo zamknigte spotecznie i kulturowo grupy
spoteczne, formujace sie na bazie wspdolnego pochodzenia (wspdlnoty krwi), przywiaza-
nia do okreslonej religii i wizji historii (por. analiza definicji etnicznosci Wsevoloda Isa-
jiwa z 1974 r.?). Badacze wyodrebniali grupy etniczne z szerszego tla spolecznego, a na-
stepnie badali je i opisywali na podstawie zewnetrznych i obiektywnych kryteriéw. Pu-
blikacja Glazera i Moynihana ukazala natomiast inny wymiar etnicznosci, a raczej inne
jej wymiary. Ich zdaniem etniczno$é - jako czynnik swiadomosciowy, subiektywny -
moze by¢ podstawa dla integrowania sie grupy, dla dzialan o charakterze politycznym,
czy tez okazjonalnie okazywanej przynaleznosci, sentymentu do etnicznych korzeni
(por. koncepcje postetnicznosci Waltera Zelaznego®).

Pojecie etnicznosci obejmuje tak rézne zjawiska spoteczne, jak tworzenie i funk-
cjonowanie grup etnicznych, powstawanie wiezi etnicznej jako szczegélnego rodzaju
wiezi spolecznej, wylanianie sie form identyfikacji etnicznej, funkcjonowanie ruchéow
spotecznych i politycznych o podtozu etnicznym, czy w konicu funkcjonowanie i spotecz-
na recepcje grupowych wzoréw tozsamosci etnicznych.

W przywolanej powyzej publikacji z lat 70. Wsevolod Isajiw dokonat analizy spo-
sobéw definiowania etnicznosci na podstawie analizy publikacji kilkudziesieciu auto-
réw. Wyro6znit podejscie i definicje obiektywne oraz subiektywne (etniczne autodefini-
cje jednostek), a nastepnie zliczyl te cechy, ktére zdaniem badaczy wyrézniaja grupy et-
niczne. Cztery cechy, pojawiajace sie najczesciej, to (w kolejnosci): wspdlnota pochodze-
nia (oparta na narodowosci, ziemi lub wspdlnych przodkach), kultura i obyczaje, religia

' N. Glazer, Daniel P. Moynihan (red.), Ethnicity: theory and experience, Cambridge 1975.

W. Isajiw, Definitions of Ethnicity, ,,Ethnicity” 1974 nr1,s. 111-124.
5w Zelazny, Etnicznosc. Lad-konflikt-sprawiedliwosé, Poznan 2004.
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oraz cechy fizyczne, rasowe’. Wspolczesne definicje grupy etnicznej, na przykltad Antho-
nego Smitha, wskazuja na podobne cechy: mit wspdlnego pochodzenia, dzielenie tej sa-
mej historii, wspélnota kultury, zwiazek z terytorium oraz poczucie wzajemnej solidar-
nosci’. Podazajac dalej sladami Anthonego Smitha i jego koncepcji etnicznosci, dowiemy
sie, ze rdzenia tejze autor upatruje w ,,mitach, wspomnieniach, wartosciach i symbo-
lach %, podkreslajac nie tylko symboliczny, ale przede wszystkim SwiadomosSciowy i wie-
ziotwdrczy charakter zjawiska.

Bez watpienia wspélczesne badania (szczeg6lnie antropologiczne) nad grupami
etnicznymi podkreslaja subiektywny wymiar zjawisk etnicznych. Wyréznione powyzej,
za Smithem, cechy grupy etnicznej, ukazuja to bardzo wyraznie. Budowanie solidarno-
$ci grupowej oraz wiezi spolecznej opiera sie wedle tego ujecia na przekonaniu jedno-
stek o istnieniu pomiedzy nimi wyjatkowej wspolnoty; wspoélnoty, ktéra tworzy sie dzie-
ki temu, Ze jednostki méwia tym samym jezykiem, przestrzegaja obyczajow i tradycji
(nawet, jesli tylko okazyjnie, odSwietnie), ktére uwazaja za ,,swoje”; wsp6lnoty cemento-
wanej przez przekonanie owspélnym pochodzeniu, wspdlnej krwi lub wspdlnych
przodkach. Owo przekonanie o wspolnocie istnieje nawet wtedy, gdy owi (czesto mitycz-
ni lub legendarni) przodkowie zyli bardzo dawno temu, na przyktad w czasach prehisto-
rycznych, zas ,,wspolna krew” zostala rozcieniczona przez wieki mieszanych malzenstw,
migracji. Kluczowe jest jednak przekonanie jednostek, ze tak wtasnie jest, Ze ci sami
przodkowie wyznaczaja granice i sktad osobowy szerokiej ,,rodziny”, a raczej ,,rodu”.

W okreslaniu wspdlnoty etnicznej réwnie ztoZone jest kryterium posiadania wspol-
nej ziemi, ojezyzny, ktéra Anthony Smith okresla ostroznie jako ,,terytorium”. Zwiazek z zie-
mig ojczysta moze mie¢ charakter subiektywny, jesli kojarzy sie ona jednostce z krajem lat
dzieciecych, lub jesli jest to ziemia, na ktorej obecnie Zyje ona i buduje swoj swiat. Czasami
jednak terytorium, miejsce, gdzie znajduja sie groby przodkéw, jest gdzies indziej, ,,za grani-
c3” i jest niedostepne - miedzy innymi z powodu migracji rodzicéw, ktérych dzieci urodzity
sie w kraju docelowym. Jesli owi rodzice nadal sa zwigzani emocjonalnie ze ,,starym kra-
jem”, to ich dzieci ,,dziedzicza” (dzieki staraniom rodzicéw lub dziadkéw) owa wiez z ojczy-
zna; wowezas jednak jest to raczej wiez ideologiczna niz nawykowa’.

Grupa etniczna jest grupa spoteczna, a wiec zachodza w niej podobne jak w in-
nych grupach procesy spoteczne. Budowane sa wiec w niej granice pomiedzy ,,nami”
a ,,nimi”, dochodzi do podziatu wtadzy i wylonienia przywédztwa, tworza sie wiezi spo-
leczne oraz charakterystyczne dla grupy zwyczaje i jezyk. Tym jednak, co wyr6znia gru-
pe etniczna, sa specyficzne przekonania: o wsp6élnym pochodzeniu (mit wspélnego
przodka, wiara wwiezy krwi laczace czlonkéw grupy) czy o wspdlnocie narodowej,
a takze fakt uczestniczenia w tej samej kulturze (jezyk, religia, tradycja, obyczaje, Swiato-
poglad, normy i wartosci, rozumienie symboli).

W. Isajiw, dz. cyt., s. 117.
Zob. ]J. Nowak, Zaginiony swiat? Nazywaja ich Lemkami, Krakéw 2000, s. 41.

ES TR S S

A. Smith, Etniczne Zrodla narodow, Krakéw 2009, s. 19.
Zob. S. Ossowski, O osobliwosciach nauk spolecznych, Warszawa 1983.
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Ewa Nowicka uwaza - wydaje sie, ze slusznie - za bezpodstawne opinie o utracie
znaczenia, spotecznej wagi wiezi i podzialéw o charakterze etnicznym we wspétczesnym
Swiecie®. Autorka twierdzi, ze etnicznosé to przede wszystkim pewien typ wiezi spolecz-
nej. WieZ owa formuje grupe spoleczna na podstawie poczucia przynaleznosci, a jedno-
czesnie na podstawie poczucia odrebnosci od innych - dochodzi wtedy do wyznaczania
granic pomiedzy ,,swoimi” a ,,obcymi”. W przypadku grup etnicznych granica jest wy-
znaczana na podstawie tego, co uwaza sie za wspolna kulture, historie, pochodzenie i te-
rytorium (za Stanistawem Ossowskim mozna je okresli¢ jako ,,materialne korelaty” et-
nicznosci’). Kluczowe jest tutaj - zdaniem Nowickiej - sformulowanie ,,uwaza sie”, gdyz
grupa etniczna istnieje przede wszystkim w §wiadomosci spolecznej: ,,etnicznosc opiera
sie na przekonaniu o wspdélnocie cech a nie na rzeczywistej wspélnocie” ', Autorka wska-
zuje na procesy upolityczniania i instrumentalizacji wiezi etnicznej czy etnicznosci. Kul-
tura etniczna, jej posiadanie, jest podstawa istnienia i wyrézniania grupy etniczne;j. Sta-
tus grupy etnicznej wigze sie z korzysciami politycznymi i ekonomicznymi, a takze pre-
stizem spotecznym.

Mysle, ze réznorodnosé obszaréw zycia spolecznego, w ktorych pojawiaja sie zja-
wiska etniczne - nawet jesli sprawia ona klopoty definicyjne - Swiadezy o sile i mocy od-
dzialywania etnicznosci. Etniczno$é, podobnie jak tradycja (co zauwazyli Grazyna Kubi-
ca i Marcin Luba$ w interesujacym studium nad tradycja/ami'') jest zywa izmienna
dzieki temu, Ze jest ,,uzywana” - ito zaréwno przez jednostki poszukujace swoich ro-
dzinnych lub etnicznych korzeni, aby wreszcie moc siebie kompletnie nazwaé, dopelnié
siebie, jak i przez grupy walczace o swoje interesy lub partie zbijajace na niej kapital po-
lityczny. Skala réznorakich sposobéw wykorzystywania etnicznosci jest duza na wszyst-
kich poziomach zycia spolecznego: jednostkowym, grupowym i makrospotecznym.
Szczegolnie kontekst lokalny wzbogaca og6lna refleksje naukowa i dostarcza najcenniej-
szych informacji o wykorzystywaniu etnicznosci do konstrukeji jednostkowej tozsamo-
Sci: istotne jest to, co jednostki ,,robia” z etnicznoscia, jakie elementy i jakie aspekty kul-
tury etnicznej sa elementem ich postaw i dziatan, jak iz czego (wartosci, normy) kon-
struowane sa wzorcowe tozsamosci etniczne i w jaki spos6b ksztaltowany jest Swiatopo-
glad, co z ,,inwentarza etnicznosci” jest wlaczane w codziennosé, jakie elementy sa waz-
ne i cenne dla wspétczesnych.

Jesli za przejawy etnicznosci uznamy procesy ksztaltowania tozsamosci i wiezi et-
nicznych, powstawania i funkcjonowania grup etnicznych, ruchy polityczno-etniczne,
uwzgledniajac jednoczesnie lokalny kontekst dzialan o charakterze etnicznym, to nieja-
ko sumujac wyréznione wymienione powyzej czynniki, mozemy zdefiniowaé etnicz-

8 E.Nowicka, Odmiennosé kulturowa Jjako wartosc? Wymiar etniczny spoleczenstwa polskiego, w: A. Koj-

der (red.), Jedna Polska? Dawne i nowe zroznicowania spoleczne, Krakow 2007, s. 485-511.
Zob. S. Ossowski, dz. cyt.

0 g Nowicka, dz. cyt., s. 487.
1

9

G. Kubica, M. Lubas, Tworzenie i odtwarzanie kultury. Tradycja jako wymiar zmian spolecznych. Stu-
dia z dziedziny antropologii spolecznej, Krakéw 2008.
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Grupy w r6znych momentach swego rozwoju,

w r6znych momentach historycznych nigjako
dostosowuja sie do jezyka dyskursu publicznego
(takze instytucjonalnego), narzucanego przez
grupe lub grupy dominujace, przez gtowny nurt
zycia publicznego i politycznego. Dzigki temu
moga czytelnie i zrozumiale komunikowac swoje
problemy i potrzeby, pozyskiwaC sympatykow
oraz Srodki (polityczne i ekonomiczne)

na realizacje tychze.

nos¢ jako pewien zasob. Bylby to przede wszystkim zasob lub kapital spoteczny (wiezi et-
niczne, funkcjonowanie w grupie etnicznej, znajomosci, itd.), symboliczny (wartosci,
normy, swiatopoglad), kulturowy (znajomos¢ wierzen i tradycji danej grupy), jezykowy
(znajomos¢ jezyka danej grupy etnicznej i kontekstu jego uzywania) i polityczny (zdol-
nosé do politycznego mobilizowania cztonkéw swojej grupy etniczne;j).

2. Stosunki etniczne - asymilacja i konflikty etniczne

Ewa Nowicka, rozwazajac wplyw sytuacji mniejszosciowej na intensyfikacje etniczno-
$ci®?, twierdzi, ze zjawisko etnicznosci ma stopniowalny charakter. Stopniowalnosé et-
nicznosci w ujeciu Nowickiej wyraza sie w tym, ze w réznych sytuacjach, w réznych wa-
runkach historycznych, grupy akcentuja i niejako ,,wlaczaja” do swiadomosci spotecz-
nej czasami wszystkie, a czasami niektére z wymienionych korelatéw etnicznosci. Czlon-
kowie grupy - wréznych sytuacjach - dostrzegaja i akcentuja bardziej kulture, czyli
wspolnote jezyka i wyznania, lub terytorium, jako ten element, element kluczowy, wia-
zacy czlonkow grupy etnicznej we wspdlnote. Stopniowalnosé etnicznosci dotyczy takze
sytuacji asymetrii Swiadomosci odrebnosci etnicznej w obrebie samej grupy, lub grup
innych. To znaczy, ze w oczach czlonkéw grupy najwazniejszym elementem, wyrdzni-
kiem ich etnicznej odmiennosci moze by¢ np. terytorium lub pochodzenie, podczas gdy
dla cztonkéw grup obcych wyréznikiem grupy etnicznej moga by¢ inne cechy.

Grupy w réznych momentach swego rozwoju, w réznych momentach historycz-
nych niejako dostosowuja sie do jezyka dyskursu publicznego (takze instytucjonalnego),
narzucanego przez grupe lub grupy dominujace, przez gtéwny nurt zycia publicznego
i politycznego. Dzieki temu moga czytelnie i zrozumiale komunikowaé swoje problemy
i potrzeby, pozyskiwaé sympatykéw oraz Srodki (polityczne i ekonomiczne) na realizacje

2oy, Nowicka, Etnicznosc a sytuacja mniejszosciowa, ,,Przeglad Polonijny” 1989, nr XV, z 1, s. 43-57.
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tychze. Sadze, Ze podkreslanie - na przyklad przez lideréw i politykow etnicznych - zna-
czenia danego elementu kultury, np. jezyka, moze wynika¢ zaréwno z kalkulacji poli-
tycznych (wewnatrzkrajowych czy tez dotyczacych sytuacji geopolitycznej), ze strategii
wynikajacej z intereséw grupy etnicznej, ale takze ze specyfiki samej grupy. Grupy et-
niczne ksztaltuja sie w réznych warunkach spotecznych i politycznych, a w czasie swoje-
go trwania zmieniaja sie. Zmianom ulegaja poszczegdlne elementy sktadowe etniczno-
$ci: terytorium moze rozszerzac lub zawezaé granice, jezyk moze ulega¢ przemianom
(wazne jest przy tym, czy stuzy on codziennej komunikacji, czy ma raczej status symbo-
lu etnicznego), zmienia sie obyczajowosé, tradycja etniczna.

Jednym z czynnikéw aktywizujacych etnicznosé, zaréwno na poziomie grupy jak
ijednostki, jest sytuacja mniejszosciowa. Status mniejszosci etnicznej lub narodowe;j
przeklada sie na stosunki etniczne z innymi grupami, szczegélnie z grupa dominujaca.
Grupa mniejszoSciowa zajmuje w nich podrzedna pozycje, pozycje petenta, ktory musi
udowodnié grupie dominujacej zasadnosé swoich potrzeb lub zZadan, negocjowac ich re-
alizacje. Bycie czlonkiem mniejszoSciowej grupy oznacza pietno lub etykiete etniczna,
przyktadana do jednostki przez czlonkéw grupy dominujacej w réznych kontekstach
spotecznych. Odmienna od dominujacej etnicznosé jest dodatkowym - a czasami kluczo-
wym - epitetem opisujacym jednostke w interakcjach i relacjach spotecznych.

W sytuacji nier6wnosci etnicznej stosunki etniczne moga przyjmowac rézne
formy. Jesli owym nieréwnosciom towarzyszy dyskryminacja, segregacja czy izolacja
mniejszosci etnicznych (polityczna, spoteczna, ale i kulturowa - gdy symbole tylko
jednej grupy, grupy dominujacej, sa uznawane za prawomocne i maja status oficjal-
nych, czasami panstwowych), to czlonkowie grupy mniejszosciowej przyjmuja trzy
odmienne postawy wobec dziatan i polityki grupy dominujacej: postawe akceptacji,
eskapistyczna lub buntu®.

Stosunki etniczne w obrebie panstwa zamieszkanego przez dwie lub wiecej grup
etnicznych, moga przyjmowa¢ bardzo rézne formy i oblicza, w zaleznosci od lokalnego,
regionalnego kontekstu. Na poziomie teoretycznej analizy sa one najczesciej uyjmowane
w dychotomicznych kategoriach asymilacji oraz konfliktu etnicznego.

Asymilacja jako pojecie opisujace nie tylko zjawiska spoleczne, ale i prognozowa-
ne trendy spoteczne, zyskala szczegélng popularnosé¢ w amerykanskich badaniach nad
etnicznoscia. Uzywanie tego terminu w amerykaniskim kontekscie, w kontekscie amery-
kaniskich stosunk6éw rasowych i etnicznych, sprawito, Ze od poczatku asymilacja byta po-
jeciem stuzacym analizie migracji, relacji migranci - spoleczeristwo przyjmujace'*. Wy-
daje sie, ze we wspoétczesnym Swiecie, w obszarze cywilizacji euroamerykanskiej, proce-
sy migracji nasilily sie i staly sie udziatem znacznych zbiorowosci spotecznych.

B, Nowicka, Etnicznosé..., dz. cyt., s. 54.

1 Problematyka ta jest poruszana w wielu publikacjach, np. H. Kubiak, A. Paluch, ZaloZenia teorii asymi-

lacji, Wroctaw 1980; A. Kapiszewski, Asymilacja i konflikt. Z problematyki stosunkow etnicznych w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki, Warszawa-Krakow 1984; M. Gordon, Assimilation in American Life. The
Role of Race, Religion and National Origins, New York 1964; G. Babinski, Metodologiczne problemy
badaii etnicznych, Krakéw 1996.
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Na 0g6t spoteczenstwo przyjmujace oczekuje

od imigrantow jakiejs formy asymilacji

czy raczej przystosowania sie do obowiazujacych
norm spotecznych i kulturowych. Spoteczenstwo
przyjmujace moze na przyktad oczekiwac,

Ze imigranci ptynnie wiacza sie w nurt zycia
spotecznego (znajomosE jezyka, przestrzeganie
prawa, ale i dobrych obyczajow, itp.),

nie sprawiajac przy tym kiopotow.

Nie oznacza to jednak, ze jest ono skionne
dzieli€ sie z obcymi cennymi spotecznie dobrami,
jak wiadza, status i prestiz spofeczny,

czy w koncu profity i dobra materialne.

Asymilacja to proces, na ktéry sktada sie przystosowanie jednostki lub grupy et-
nicznej do warunkéw zycia w spoteczenistwie przyjmujacym (adaptacja) oraz wlaczenie
jednostki lub grupy etnicznej w gléowny nurt Zycia spotecznego, zwiazany nie tylko ze
znalezieniem dla siebie miejsca w strukturze spotecznej, ale takze przejeciem wzorcow
osobowych, warto$ci i norm obowiazujacych w spoleczenistwie przyjmujacym (asymila-
cja). Jest to proces wieloetapowy. Etap pierwszy to asymilacja strukturalna: grupa etnicz-
na lub imigrancka znajduje dla siebie miejsce w strukturze spolecznej, zajmuje nisze
spoleczno-gospodarczo-zawodowa, w ramach ktorej funkcjonuje i wiacza sie wrytm zy-
cia gospodarczego kraju przyjmujacego. Asymilacja kulturowa to proces polegajacy na
stopniowym przejmowaniu przez imigrantéw wzorcow wartosci i norm spoteczenstwa
przyjmujacego. Natomiast asymilacja na poziomie osobowosci zwigzana jest z procesa-
mi socjalizacji i akulturacji, polega na przejmowaniu jako wlasnych wspomnianych
norm i wartosci; jednostka zaczyna sie utozsamiaé i budowaé swoja tozsamos¢ na bazie
kultury i spoteczenstwa przyjmujacego.

Warto zauwazy¢, ze procesy asymilacji sa warunkowane zar6wno zewnetrznie -
od strony przedstawicieli i agend spoleczenstwa przyjmujacego (urzednicy administra-
cji, lekarze, pracodawcy, sklepikarze i sprzedawcy, ale takze medialne obrazy spoteczen-
stwa przyjmujacego w postaci filmoéw, seriali, reklam etc.), od strony najblizszej rodziny,
przyjaciét i znajomych imigranta oraz szerzej jego spotecznosci imigranckiej, jak i we-
wnetrznie, czyli (méwiac kolokwialnie) ,,w glowie” asymilujacej sie jednostki.

W przypadku perspektywy zewnetrznej wazne jest to, na ile spoleczenstwo przyj-
mujace aprobuje asymilacje i do jakiego stopnia jest ono sktonne otworzy¢ sie na imigran-
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téw. Na ogot spoteczenistwo przyjmujace oczekuje od imigrantéw jakiejs formy asymilacji,
czy raczej przystosowania sie do obowiazujacych norm spolecznych i kulturowych. Spote-
czenstwo przyjmujace moze na przyklad oczekiwaé, ze imigranci ptynnie wlacza sie
w nurt zycia spolecznego (znajomos¢ jezyka, przestrzeganie prawa, ale i dobrych obycza-
jow, itp.), nie sprawiajac przy tym ktopotéw. Nie oznacza to jednak, Ze jest ono sktonne
dzieli¢ sie z obcymi cennymi spolecznie dobrami, jak wtadza, status i prestiz spoteczny,
czy w koncu profity i dobra materialne. Poza konfliktem intereséw pomiedzy spoteczen-
stwem przyjmujacym a imigrantami istotny jest takze rodzaj i sita wiezi spotecznych, spo-
soby konstruowania granic pomiedzy swoimi a obcymi, czy sposoby wlaczania i wytacza-
nia czlonkéw spotecznosci. Najblizsze Srodowisko - zaréwno rodzinne, jak i sasiedzkie -
moze utrudniaé lub ulatwiaé jednostce asymilacje, zachecajac do niej, utatwiajac zawiera-
nie kontaktéw z cztonkami spoleczenstwa przyjmujacego, pomagajac w znalezieniu pra-
cy, w nauce jezyka i adaptacji. Utrudnieniem moze by¢ zamkniety charakter mniejszosci
imigranckiej, jej niska pozycja spoteczna czy negatywne stereotypy funkcjonujace w spo-
tecznosci przyjmujacej. Wazna jest takze atmosfera w obrebie grupy imigranckiej oraz to,
czy istnieja silne wiezi spoteczne, che¢ wzajemnej pomocy, czy grupa sie integruje ze soba,
czy przeciwnie. Innymi stowy, proces asymilacji zalezy od tego, czy sama grupa wykazuje
tendencje asymilacyjne oraz czy podejmuje dzialania w tym kierunku. Moze zdarzy¢ sie
tak, ze z powodu duzych réznic kulturowych imigranci sa zdecydowani skorzysta¢ z moz-
liwosci i przywilejéw natury gospodarczej, politycznej, ale takze edukacyjnej czy socjalnej,
nie s jednak zainteresowani asymilacja kulturowa.

Warto pamieta¢ takze o wspomnianej wezesniej wewnetrznej, to znaczy jednost-
kowej, perspektywie asymilacji. Nie chcialabym tutaj rozwazaé czynnikéw wplywaja-
cych na podejmowanie decyzji'® o asymilacji lub podejmowanie decyzji o nieasymilowa-
niu sie ze spoteczenstwem przyjmujacym (jednym z takich czynnikéw bedzie charakter
migracji: tymczasowy, zarobkowy, czy tez dluzszy). Chcialabym natomiast podkreslié
fakt, ze asymilacja, zaréwno rozwazana z perspektywy jednostki, jak i grupy, jest co
prawda procesem kierunkowym, ale nie znaczy to, Ze nieodwracalnym. Ze wzgledu na
okolicznosci zZyciowe, zmieniajace sie warunki egzystencji, niespodziewane i zaskakuja-
ce wydarzenia wazne z perspektywy jednostki, moze ona podja¢ decyzje o ,,powrocie do
korzeni” etnicznych.

Jak pisze Andrzej Kapiszewski, ,,procesy asymilacji sprzyjaja konfliktom etnicz-
nym, czesto je wywoluja”'®. Asymilacja jest procesem zachodzacym (lub nie) w okreslo-
nej sytuacji spotecznej - a mianowicie w sytuacji dominacji i podporzadkowania. Relacje
i stosunki mniejszosciowe w obrebie panistwa moga by¢ przyczyna konfliktéw pomiedzy
grupa dominujaca a grupami mniejszosciowymi oraz pomiedzy grupami mniejszoscio-
wymi. Przyczyna konfliktu moga by¢ rézne oczekiwania co do asymilacji oraz ptynacych

B 0ile jest to Swiadoma decyzja; w niektérych przypadkach asymilacja moze przebiegac¢ w czesciowo bez-

refleksyjny, ,,podskérny” sposob, kiedy jednostka ,,po prostu” robi to, co inni, otaczajacy ja ludzie, do-
stosowujac sie do sytuacji i oczekiwan wzgledem niej.

A Kapiszewski, Asymilacja i konflikt..., dz. cyt., Warszawa-Krakow 1984, s. 221.
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z niej profitéw, przyzwolenie na asymilacje lub jego brak ze strony grupy dominujacej,
stosunek do asymilacji grupy podporzadkowanej, ktéra moze odbiera¢ asymilacje jako
utrate grupowej tozsamosci.

Konflikty etniczne wyrdznia sie ze wzgledu na specyfike aktoréw spotecznych
(grupy etniczne, narody) lub ze wzgledu na cel konfliktu: moze nim by¢ ochrona tozsa-
mosci etnicznej i kulturowej grupy, rozumiana jako interes grupy etnicznej'’. Wydaje
sie, ze podkreslanie wagi i roli tozsamosci etnicznej w inicjowaniu konfliktu (walka o za-
chowanie tozsamosci etnicznej staje sie glownym celem konfliktu) jest charakterystycz-
ne dla analiz etnograficznych lub antropologicznych. Stawoj Szynkiewicz wyréznia na
przyktad szczegdélny typ intereséw grupowych, typowy dla grup etnicznych, a mianowi-
cie interesy egzystencjalne: pojecie to oznacza najwazniejsze wartosci istotne dla auto-
identyfikacji grupowej. Autor ten definiuje konflikt jako ,,mobilizacje i podjete w jej wy-
niku dzialania, powstate na skutek uswiadomionego zagrozenia dla tozsamosci etnicz-
nej grupy”*, proponujac klasyfikacje konfliktéw, zaczynajac od konfliktéw rytualnych,
poprzez konflikty wywotane sytuacja asymilacji i akulturacji, az po walke o przetrwanie
nie tylko toZsamosci etnicznej, ale samej grupy.

Rozszerzone podejscie analizujace przyczyny konfliktéw etnicznych proponuje
Aleksandra Jasiniska - Kania, wyrézniajac podejscie socjobiologiczne (ktadace nacisk na
pierwotnosé wiezi itozsamosci etnicznej), perspektywe teorii racjonalnego wyboru
(zwracajacej uwage na konflikt intereséw, zagdania ekonomiczne i walke o wtadze) oraz
perspektywe teorii modernizacji (konflikty etniczne jako efekt rozpadu imperiéw, pro-
ces6w narodotworezych, tworzenia panstw narodowych)™. Z kolei Lech Nijakowski, ana-
lizujac konflikty w wymiarze symbolicznym, wyrdznia trzy modele wyjasniania kon-
fliktéw etnicznych: model ekonomiczny (odwotujacy sie do teorii racjonalnego wyboru
i teorii racjonalistycznego konfliktu etnicznego, zaktadajacy, ze podlozem konfliktéw sa
materialne interesy - w zwigzku z tym konflikty etniczne sg epifenomenami konfliktow
spolecznych), model kulturalistyczny (wartosci rdzenne i ich obrona), oraz model poli-
tyczny (etniczna mobilizacja grupy, etnicyzacja polityki)®.

Wydaje sie, Ze w przypadku niektérych typow stosunkow etnicznych, np. tego gru-
pa dominujaca - mniejszos¢, czy sytuacja imigracyjna, konflikt wpisany jest niejako
w ich strukture. Zetkniecie sie na obszarze jednego terytorium dwu (lub wiecej) grup et-
nicznych czesto oznacza walke.

7" Por. J. Mucha, Konflikt etniczny jako typ konfliktu spolecznego, w: 1. Kabzinska-Stawarz, S. Szynkiewicz

(ved.), Konflikty etniczne. Zrodta - typy - sposoby rozstrzygania, Warszawa 1996, s. 31-38.

B g Szynkiewicz, Konflikt tozsamosci, toZzsamosc w konflikcie, w: 1. Kabziniska-Stawarz, S. Szynkiewicz,

Konflikty etniczne. Zrodia - typy - sposoby rozstrzygania, Warszawa 1996, s. 22.

" Por.A. Jasinska-Kania, Trzy podejscia do Zrodel konfliktow etnicznych i narodowych, w: A. Jasiniska-Ka-

nia (red.), Trudne sasiedztwa Z socjologii konfliktow narodowosciowych, Warszawa 2001, s. 15-26; Tejze,
Agresja i przemoc w konfliktach narodowych i etnicznych, w: Czlowiek i agresja. Glosy o nienawisci

I przemocy. Ujecie interdyscyplinarne, Warszawa 2002, s. 115-135.

0L Nijakowski, Domeny symboliczne. Konflikty narodowe i etniczne w wymiarze symbolicznym, War-

szawa 2006, s. 33-35.

KULTUra - MeDia - Te0L0gia 19/2014 87



PRZESTRZENIE KULTURY

W drugiej potowie XX wieku socjologowie amerykanscy, analizujac konflikty
rasowe i etniczne w Ameryce zauwazyli, ze konflikty, do ktérych dochodzi pomiedzy
grupami etnicznymi, przybieraja czesto inny charakter, np. klasowy. ,,Zelazne prawo
etnicznos$ci" méwi, ze istnienie zr6znicowania etnicznego w spoteczenstwie powodu-
je powstawanie konfliktéw miedzy grupami etnicznymi, sa one bowiem przede
wszystkim grupami interesu i stosunki miedzy nimi sa zdeterminowane zgodnoscia
badz sprzecznoscia interes6w'.

Sadze, Ze klopoty zjednoznacznym zdefiniowaniem czynnikéw warunkujacych
(iwyrézniajacych) konflikty etniczne od innych konfliktéw wynikaja ze specyfiki (nie-
dookreslonosci) samej etnicznosci. Wspoétcezesnie zjawiska i procesy okreslane przez ba-
daczy jako ,.etniczne” obejmuja szerokie spektrum postaw i dziatan; jak ujat to Grzegorz
Babinski, etnicznos$é jest réznorodna, wielowymiarowa, stopniowalna, kontekstowa i sy-
tuacyjna®. Badacze dostrzegaja rowniez znaczenie intereséw oraz dzialari ekonomicz-
nych i politycznych grup etnicznych. Grupy te bowiem, funkcjonujac w szerszym ukla-
dzie spolecznym i strukturalnym (czy generalnie w rzeczywistosci spotecznej), s takze
grupami interesu w wymiarze wladzy, prestizu czy dzialalnosci gospodarczej. Prowa-
dzac dzialalno$é polityczna, sa one zainteresowane spotecznie cennymi przywilejami
inagrodami, zajmuja okreslona pozycje spoteczna (np. koncepcja etnoklas Miltona Gor-
dona®). Ograniczanie analiz etniczno$ci tylko do problematyki tozsamosci etnicznej zu-
baza obraz i zaweza pole badawcze.

3. Tozsamo$¢ etniczna i granice etniczne

Tozsamos$¢ etniczna jest forma tozsamosci spotecznej i jednostkowej. Moze by¢ postrze-
gana jako dynamiczny proces zachodzacy pomiedzy i w oparciu o oba te poziomy funk-
cjonowania jednostki, jako nieustajace negocjowanie tego, kim sie jest. Tozsamos¢ et-
niczna rozumiem dwojako. Po pierwsze, jako wzorzec tozsamosci funkcjonujacy w obre-
bie danej grupy etnicznej, wzorzec osobowy. W ramach owego wzorca grupa kultywuje
najcenniejsze dla niej wartosci i normy, zwiazane z tym, co uwaza za swoje etniczne
dziedzictwo. Po drugie, jako jednostkowa autodefinicje i autoidentyfikacje etniczna -
to, w jaki sposdb, w jakim stopniu iz jakimi wartosciami i treSciami kultury etnicznej
jednostka sie utozsamia, w jaki sposdb staja sie one czeScig obrazu siebie, a takze co jed-
nostka wykorzystuje w codziennym funkcjonowaniu, w pracy, relacjach spotecznych,
kogo wybiera na wspdlmalzonka etc. Autoidentyfikacja etniczna ma charakter stopnio-
walny: jednostki w réznym stopniu moga identyfikowaé sie z grupa etniczna i kultura
etniczna. Czasami zalezy to od momentu w ich biografii, ale takze od swiadomie kre-

?l Na klasowy wymiar stosunkéw i konfliktéw etnicznych zwracalo uwage wielu autoréw - zob. np. W.

Wilson, The Declining Significance of Race. Blacks and Changing American Institutions, Chicago, Lon-
don 1980; G. Milton, Assimilation..., dz. cyt.; N. Glazer i D. Moynihan, Ethnicity Theory..., dz. cyt.;].
Mucha, Etnicznos¢ czy klasa. Nowe ekonomiczne interpretacje stosunkow etnicznych w spoleczenstwie

amerykanskim, Przeglad Polonijny 1985, z. 1, s. 31-46.

2 G.Babiniski, Metodologiczne problemy badan etnicznych, Krakéw 1998.
3G Milton, Assimilation..., dz. cyt.
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owanego stylu zycia; jednostka moze akcentowaé swoja przynaleznosé etniczna, lub
przeciwnie - dystansowa¢ sie od korzeni etnicznych, jednoczesnie podkreslajac tenden-
cje asymilacyjne (kulturowe lub klasowe). Autoidentyfikacja etniczna ma takze charak-
ter sytuacyjny - w niektérych sytuacjach nie ma ona znaczenia dla jednostki, gdyz waz-
niejsze sa inne wymiary tozsamosci i wiezi grupowych i spotecznych, w innych wysuwa
sie na pierwsze miejsce, na przyktad w sytuacji konfliktu etnicznego.

Kontekst sytuacyjny jest wazny z jeszcze innego powodu - srodowisko zewnetrz-
ne, inne grupy etniczne funkcjonujace w ramach tego samego panstwa, czy szersze spo-
leczenstwo takze dokonuje identyfikacji etnicznej: wrelacjach 1istosunkach
spolecznych, w codziennych interakcjach osoby spoza grupy etnicznej identyfikuja, a ra-
czej przypisuja jednostce okreslong przynaleznosé etniczna, i dostosowuja swoje zacho-
wanie do tej definicji.

Fredrik Barth zauwaza, Ze istnienie r6znic etnicznych jest efektem kontaktow et-
nicznych, szerzej: stosunkow i relacji pomiedzy grupami etnicznymi. Innymi stowy, kon-
takty i interakcje z innymi pozytywnie wplywaja na utrzymywanie sie, intensyfikacje (i sa-
dze, ze takze klarownos¢) identyfikacji etnicznej. Dzieje sie tak miedzy innymi dlatego, ze
etnicznos$¢é moze by¢ zasobem symbolicznym jednostek i grup spolecznych, wykorzysty-
wanym w interakejach i stosunkach spotecznych. Jesli takich relacji brak, lub sa rzadkie,
6w symboliczny zas6b etniczny jest ,,niepotrzebny”, wazniejsze i bardziej potrzebne oka-
zuja sie inne zasoby spoleczne i kulturowe, uzywane w relacjach spotecznych.

Zdaniem Fredrika Bartha to wtasnie granica etniczna jest najwazniejszym ele-
mentem konstytuujacym grupe etnicznga. Granica etniczna to granica spoteczna stuzaca
identyfikowaniu (i wykluczaniu) partneréw interakcji; ,,organizuje zycie spoteczne - po-
ciaga za soba, czesto w duzym stopniu kompleksows, organizacje zachowan i spotecz-
nych relacji”**. Idac krok dalej mozna powiedzie¢, ze granica etniczna ma przede wszyst-
kim charakter swiadomosciowy, ale jest wyrazana i komunikowana w przestrzeni spo-
lecznej, publicznej za pomoca materialnych korelatéw, symboli malowanych na murach
i chodnikach, flag, emblematéw itd. Dzieki temu cztonkowie grupy komunikuja swoja
przynaleznosé, jednoczesnie dajac wyraz temu, Ze s obcy.

Granice etniczne przebiegaja - w metaforycznym sensie - w toZzsamosciach spo-
lecznych jednostek, ksztaltowanych i narzucanych jako wzorce przez grupe wtasna (i po
czesci grupy obce, troche na zasadzie jazni odzwierciedlonej). Istotnym uzupelieniem
tozsamosci etnicznych sa grupowe standardy wartosci. Na ich podstawie jednostki doko-
nuja oceny moralnej innych isiebie samych, ale takze wartosciuja dzialania swoje
i czlonkéw wlasnej grupy. Granice etniczne wznoszone sa w swiadomosci spotecznej
i budowane na podstawie kilku wybranych (arbitralnie) cech, ktore uzyskuja status ,,cha-
rakterystycznych”, na podstawie ktérych moze rozpoznac i zidentyfikowa¢ etnicznosé
jednostki®. Ponadto cechy, ktére zdaniem jakiej$ grupy etnicznej sg dla niej charaktery-
styczne, dzieki ktérym sie ona samookresla, moga by¢ jednoczesnie pomijane i niedo-

* F.Barth, Grupy i granice etniczne: spoleczna organizacja roznic kulturowych, w: E. Nowicka, M. Kemp-

ny (red.), Badanie kultury Elementy teorii antropologicznej, Warszawa 2004, s. 354.
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strzegane prze grupy obce. Z kolei cechy etnicznosci, ktére grupa obca uznaje za charak-
terystyczne, moga nie mie¢ zadnego znaczenia dla grupy wlasnej. Interesujacy jest me-
chanizm owego wyboru; by¢ moze opis grupy obcej wiecej mowi nam o grupie, ktéra go
stworzyla, niz rzeczywiscie opisuje specyfike etniczna i kulturowa opisywanej grupy ob-
cej. W takim ujeciu obrazy innych, stereotypy etniczne, pokazuja sposéb myslenia i sys-
tem Swiatopogladowy grupy, ktéra je tworzy.

Fredrik Barth zauwaza takze, ze ,,toZsamo$¢ etniczna, jako nakazowa pozycja spo-
teczna, ogranicza dang osobe w wyborze zakresu rol i pozycji, jakie moze ona przyjmo-
waé”?, Powyzsza uwaga jest bardzo istotna, pokazuje bowiem, jak dalece etnicznosé
moze ksztaltowaé, a nawet determinowac pozycje spoteczng jednostki. Z jednej strony
chodzi tu o wplyw wewnetrzny: moze on dotyczy¢ zaréwno tozsamosci i uwewnetrznio-
nych wartosci grupowych, ktére ograniczaja jednostke w jej wyborach, np. zawodowych,
jak imechanizmu kontroli spotecznej wewnatrz grupy. W tym drugim przypadku czion-
kowie grupy wlasnej nie pozwalaja na pewne dzialania albo nie pochwalaja innych, ktd-
re w ich odczuciu sa zdrada grupy lub jej wartosci; nieuwzglednienie tych zadan wiaze
sie z okreslonymi sankcjami, np. wykluczeniem lub ostracyzmem. Wplyw zewnetrzny
dotyczylby kontroli ze strony innych grup, zewnetrznych wzgledem grupy etnicznej;
mozna tu zaliczy¢ na przyklad negatywna ocene pewnych zachowan jednostki przedsie-
wzietych w celu uzyskania pozadanej pozycji spotecznej (obey ,,wychodzi przed szereg”,
»zachowuje sie jakby nie znal swojego miejsca” itp.). Takie zachowania, tamiace kon-
wencje spoteczne i reguly stosunkéw etnicznych, sa oceniane nagannie i takze wiaza sie
z przykrymi dla jednostki konsekwencjami, karami. Przekraczanie granic - w tym przy-
padku spotecznych - jest obarczone ryzykiem.

4. Takoriczenie

W antropologii wyrdznia sie dwa gtéwne podejscia do definiowania i analizowania zja-
wisk okreslanych jako etniczne, dwa podejscia teoretyczne definiujace istote
etnicznos$ci: prymodialne (pierwotnosciowe) oraz instrumentalne®. Podejscie prymo-
dialne, prezentowane przez Edwarda Shilsa czy Fredrika Bartha zaklada, ze identyfika-
cja etniczna i tozsamosé etniczna odgrywaja podstawowa role w procesach identyfiko-
wania jednostki, Ze tresci w nich zawarte sa przyjmowane przez jednostki jako oczywi-
ste, podstawowe, ksztaltujace swiatopoglad. Tozsamos¢ etniczna jest tu uznawana za je-
den z podstawowych wymiaréw tozsamosci jednostki, podobnie jak tozsamosé ptciowa.
Z kolei zwolennicy podejscia instrumentalnego, jak Ernest Gelner, nacisk ktada na wy-
korzystywanie sentymentu etnicznego w polityce, w dzialalnosci partii politycznych
walczacych o wladze. Zdaniem tego autora, poprzez odwotanie sie do wspélnoty etnicz-
nej czy narodowej mozna zbierac i aktywizowac elektorat.

% Por. analizy granic - nie tylko etnicznych - w ksiazce D. Hastingsa i T. Wilsona pt. Granice tozsamosci,

narodu, panistwa, Krakéw 2007.
F. Barth, Grupy i granice..., dz. cyt., s. 358.
W. Burszta, Antropologia kultury, Poznan 1998.
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Jednakze, by¢ moze, nie sa to dwa przeciwstawne sobie podejscia, obligujace ba-
dacza do dokonania wyboru na zasadzie ,,albo - albo”. Wydaje sie, Ze oba stanowiska
moga by¢ prawdziwe, jesli zalozymy, Ze opisuja one odmienne przejawy, odmienne lo-
kalne konteksty spoteczno - kulturowe, odmienny sposoby dzialania etnicznosci. Podej-
$cie prymodialne odnosi sie do sytuacji stosunkowo stabilnych spotecznie i kulturowo
grup etnicznych, w ramach ktérych dochodzi do miedzypokoleniowego przekazu syste-
mu wartosci i norm, grupowej tozsamosci etnicznej (a raczej wzorcow tej tozsamosci).
Wowezas - dzieki procesom socjalizacji, szczegolnie w obrebie rodziny - tozsamos¢ et-
niczna zyskuje status podstawowej, w pewnym sensie ,,bazowej” dla innych form identy-
fikacji i tozsamosci spolecznej (np. statusowe;j).

W przypadku spotecznosci, w ktérych ze wzgledu na specyfike dziejéw (np. India-
nie Ameryki Pélocnej) ciaglosé przekazu kulturowego zostala przerwana, identyfikacja et-
niczna ma inny wymiar. Jest ona wowczas przede wszystkim swiadomym wyborem, ktory
opiera sie (czesto) na fragmentarycznej wiedzy o obyczajowosci, wartosciach, tradycji.

Sadze, ze i w jednym, i w drugim przypadku identyfikacja etniczna, odwolywanie
sie do (wyobrazonej) wspolnoty opartej na pochodzeniu i krwi, mozZe by¢ instrumentem
w walce politycznej, sposobem na mobilizacje elektoratu, na tworzenie grup nacisku.

To wlasnie jest, jak sadze, sila etnicznosci - z jednej strony niezwykla elastycznosé
form, jakie moze przyjmowac, a z drugiej strony sytuacyjnosc, czy, inaczej méwiac, ,,wraz-
liwos¢ na kontekst”: spoteczny, kulturowy, historyczny. Dzieki tym cechom etnicznos¢ nie
jest, jak wspomniatam na poczatku, skamieling czy skansenem. Jest elementem kultury,
zmieniajagcym sie wraz ze zmianami cywilizacyjnymi i historycznymi, a identyfikacja
i tozsamos¢ etniczna moze pehié rézne funkcjeirole. m
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dr Ewa Szczeciniska - Musielak - socjolog i antropolog. Przez kilka lat prowadzila
badania nad alternatywnymi stylami zZycia, polagczonymi z alternatywnymi projektami
tozsamosciowymi; opublikowala ksigzke oraz szereg artykulow poswieconych tym za-
gadnieniom. Drugi obszar jej zainteresowan to problematyka etnicznosci, konfliktow
etnicznych i tozsamosci etnicznej. Od kilku lat prowadzi badania nad konfliktem etnicz-
nym w Irlandii Polnocnej.
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