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ABSTRAKT

Artykut jest wprowadzeniem do
psychoanalizy Jacquesa Lacana w kontekscie
nauk o komunikacji spotecznej i mediach.
Poprzez przedstawienie koncepcji trzech
porzadkow ontologii subiektywnej (Realne,
Symboliczne i WyobraZzeniowe) autor
rekonstruuje rozumienie komunikacji
zawarte w omawianej teorii oraz nakresla
stanowisko francuskiego psychoanalityka

w relacji do nauk spotecznych. W odniesieniu
do kazdej z przedstawionych koncepcji
Lacana autor przedstawia propozycje
wykorzystania omawianej teorii w badaniu
mediéw i komunikacji spotecznej. Artykut
wienczy przeglad literatury z zakresu

nauk spotecznych, w ktérej wykorzystano
psychoanalize Lacana do badania procesow
komunikacyjnych.

SLOWA KLUCZOWE:

Lacan, psychoanaliza, filozofia komuni-
kowania, filozofia mediow, filozofia nauk
spotecznych

WSTEP: OD HABERMASA DO LACANA

ABSTRACT

The article is an introduction to Jacques
Lacan’s psychoanalysis in the context of
Communication and Media Studies. By
presenting the concept of the three orders
of subjective ontology (Real, Symbolic and
Imaginary), the author reconstructs the
understanding of communication inherent
to the discussed theory and outlines the
position of the French psychoanalyst in
relation to social sciences. Regarding

each of the presented Lacanian concepts,
the author suggests further application

of the discussed theory in research of
media and social communication. The
article ends with a review of the literature
in the field of social sciences, where
Lacanian psychoanalysis was used to study
communication processes.
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Przywotywanie Jacquesa Lacana na polu nauk spotecznych jest w praktyce jed-

noznaczne z przerzucaniem pomostu miedzy filozofig a naukami szczegétowymi.

Dlatego za punkt wyjscia niniejszego tekstu obratem Jiirgena Habermasa, filozo-

fa nieco blizszego osobom badajagcym komunikowanie. Mimo, iz w Polsce dziata
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szereg badaczy implementujacych refleksje filozoficzng w naukach o mediach
i komunikacji spotecznej, tak juz uwzglednienie jej w badaniach empirycznych
zdaje sie przychodzi¢ przedstawicielom tej dyscypliny z trudem. Niedobér filozo-
ficznej perspektywy dostrzec mozna szczegdélnie w zestawieniu z jej potencjatem
krytycznym, refleksyjnym oraz wyptywajaca z niej zdolnoscig do tworzenia i de-
konstruowania podstawowych poje¢. Tak tez filozofia Habermasa oraz towarzy-
szaca jej implementacja komunikacyjnej racjonalnos$ci zdaje sie nie interesowac
badaczy komunikowania w zakresie wiekszym, niz przyswajanie pojedynczych
poje¢, refleksji dotyczacych konkretnych zjawisk spotecznych oraz wycelowanych
w oddziatywanie mediéw narzedzi krytyki, ktére przypominajg raczej hermeneu-
tyczne klucze odczytywania tekstdw kultury, niz wyraz Swiadomego uczestnicze-
nia w ,zwrocie komunikacyjnym” reprezentowanym przez Habermasa.

Idac dalej, mozna przywota¢ uwage Emanuela Kulczyckiego, ktéry zauwaza,
iz naukom o komunikacji towarzyszy brak podejmowania samoswiadomej reflek-
sji metodologicznej,

co powoduje natomiast utrzymywanie sie wielu sprzecznych pogladéw i twierdzen.
To, co badacze okre$laja mianem refleksji komunikacyjnej badz komunikologicznej,
nie stara sie szuka¢ swojego ugruntowania. Nie chodzi oczywiscie o jakie$ transcen-
dentalne, poza-kulturowe warunki istnienia praktyk komunikacyjnych, lecz o meto-
dyczna refleksje nad sposobem istnienia komunikacji w ramach kultury oraz reflek-
sji nad narzedziowym charakterem odno$nych praktyk?.

Skad wtasciwie tak silna konstatacja Kulczyckiego? Oto6z filozofia peini waz-
ng funkcje w konstruowaniu aparatu pojeciowego nauk spotecznych. Sam Haber-
mas problematyzowat w swoich pracach relacje tych nauk z filozofig, co Andrzej
M. Kaniowski opisuje w nastepujacy sposéb:

Emfatyczne pojecia filozofii (podmiot, dzieje, wolno$¢, prawda itd.) ulegaja odemfa-
tycznieniu czy odsublimowaniu i przektadane sg na bardziej prozaiczne pojecia, kté-
rymi operuja nastepnie konkretne teorie i konkretne nauki, w tym zwtlaszcza na-
uki spoteczne [...]. To przyblizenie tych poje¢ do skoniczonego wymiaru ziemskiego
i skoficzonego ludzkiego rozumu czyni z nich pojecia, ktérych adekwatno$¢ (emfa-
tycznie mozna powiedzie¢ ,prawdziwo$¢”) potwierdzona zostaje nie przez sp6jnosé

LE. Kulczycki, Teoretyzowanie komunikacji, Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan
2012,s.9.
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czy elegancje budowanej konstrukcji ani przez ich osadzenie w u§wieconym (oto-
czonym aurg sacrum) dyskursie, lecz przez ich eksplanacyjng ptodno$¢, to znaczy
trafno$¢ potwierdzona w ramach (hipotetycznych) programéw badawczych kon-
frontowanych z materialem empirycznym?.

Dlatego tez na wstepie postanowitem siegna¢ po Habermasa, poniewaz
»przektadanie poje¢” jest czyms, co proponuje w artykule.

Zdecydowatem sie zagtebi¢ w tworczos¢ Lacana, dlatego Ze uswiadamia ona
jak istotnym zagadnieniem dla psychoanalizy juz od czaséw Freuda byt jezyk i ko-
munikacja. Jednak to dopiero jego francuski kontynuator, korzystajac z aparatu
pojeciowego filozofii oraz jezykoznawstwa, wydobyt ten potencjatl w catej okaza-
tosci i osadzit go w kontekscie strukturalizmu i poststrukturalizmu jako kolejnych
proéb filozoficznego zrozumienia spoteczenstwa i kultury.

Niemniej jednak Lacan nie jest w Polsce teoretykiem czytanym i uznawanym
w kontekscie socjologicznym lub medioznawczym: zainteresowaniem tych dzie-
dzin cieszg sie raczej postacie takie jak Marks, Foucault i ewentualnie Habermas.
Jednakze wedtug Slavoja Zizka popularno$é tego ostatniego, szczegélnie jako ad-
wersarza Foucault, jest czym$ symptomatycznym - wedtug autora Wzniostego
obiektu ideologii, Habermas piszac o komunikacji spotecznej w kontekscie post-
strukturalizmu unika bezposredniej konfrontacji z Lacanem:

[...] dyskusja Habermas-Foucault, przystania sobg inng opozycje, ktoéra jest pod
wzgledem teoretycznym od niej donio$lejsza: dyskusje Althusser-Lacan. Jest co$
zagadkowego w nagltym zmierzchu szkotly althusserowskiej, co$, czego nie mozna
wyjasni¢ w kategoriach porazki teoretycznej. Wydaje sie raczej, ze w teorii Althus-
serowskiej tkwi jakie$ traumatyczne jadro, ktore zostato szybko zapomniane, ,zre-
presjonowane”; stanowi ona rzeczywisty przypadek teoretycznej amnezji. Dlaczego
zatem opozycja Althusser-Lacan zostata zastgpiona rodzajem substytucji metafo-
rycznej przez opozycje Habermas-Foucault? W gre wchodzg mianowicie cztery od-
mienne postawy etyczne, a zarazem cztery rézne pojecia podmiotu?.

O jakie pojecia podmiotu chodzi i dlaczego akurat lacanowskie miatoby
nas najbardziej interesowa¢? Zizek opisuje koncepcje Habermasa jako ,etyke

2 A.M. Kaniowski, Wstep. Rehabilitacja i transformacja filozofii praktycznej, [w:] ]. Habermas,
Teoria dziatania komunikacyjnego, ttum. A.M. Kaniowski, PWN, Warszawa 1999, t. 1, s. Ixx-1xxi.

3S. Zizek, Wzniosty obiekt ideologii, thum. J. Bator i P. Dybel, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2001, s. 13-14.
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niezakt6éconej komunikacji”, ktéra opiera sie na ideale ,,uniwersalnej, intersubiek-
tywnie przezroczystej wspolnoty” - stad tez Habermas mowi o ,podmiocie reflek-
sji transcendentalnej”. W przypadku Foucault mamy do czynienia ze zwrotem
przeciwko takiemu uniwersalizmowi, gdzie ,kazdy podmiot musi ksztattowac
wtasny sposdb panowania nad sobg, nie wspomagajac go uniwersalnymi prawa-
mi”. Takie ujecie podmiotowosci wpisuje sie w elitarng tradycje humanistyczng,
ktéra nawiazuje do koncepcji cztowieka renesansu. Wedtug Zizka Habermas i Fo-
cault wychodza z tych samych zatozen: obaj opieraja sie na wizji zharmonizowa-
nego podmiotu, ktéry posiada zdolno$¢ niczym niezaktéconej komunikacji intra-
personalnej i jest w stanie odcig¢ wszelkie powigzania z narzucanymi z zewnatrz
ideologiami. W tym miejscu ZiZzek proponuje inng perspektywe:

Rzeczywiste zerwanie z tym sposobem myslenia stanowi koncepcja Althussera.
Twierdzi on bowiem, Zze ludzka kondycje cechuje pewna szczelina, rysa, btedne roz-
poznanie siebie; utrzymuje tez, ze idea mozliwego korca ideologii jest ideg ideolo-
giczng par excellence®.

Motyw wewnetrznego pekniecia podmiotu, zaktécen w sferze intrapersonal-
nej oraz btednego rozpoznania (méconnaissance) przywedrowat do Althussera
wlasnie od Lacana®. U niego tez 6w marksista odnalazt inspiracje dla radykalnej
teorii interpelacji podmiotu, wedtug ktérej to ideologie wytwarzaja podmioto-
wo$¢, a nie na odwrét’. Niemniej Zizkowi nie wystarcza ta perspektywa, ponie-
waz postrzega ona historie oraz procesy symboliczne jako pozbawione aktywnie
uczestniczacych w nim podmiotéw - jest skrajnie deterministyczna. Co wiecej,
stanowisko Althussera nie odpowiada na zasadnicze pytanie, ktére zadaje Zizek:
»W jaki sposéb ideologiczny aparat panstwowy [...] sie uwewnetrznia? W jaki
sposob produkuje efekt ideologicznej wiary w Wielka Sprawe i zwigzany z nig
efekt subiektywizacji, rozpoznania wtasnej ideologicznej pozycji?”®.

4 Tamze., s. 14.

> Tamze.

¢ E. Roudinesco, Jacques Lacan. Jego zZycie i mysl, Wydawnictwo KR, Warszawa 2005,
s. 424-440.

7 L. Althusser, Ideologie i aparaty ideologiczne panstwa, ttum. A. Staron, Nowa Krytyka
2017, http://www.nowakrytyka.pl/pl/Ksiazki/Ksiazki_on-line/?id=888 [dostep 28.03.2022].

8, Zizek, Wzniosty obiekt ideologii..., dz. cyt., s. 60.
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OdpowiedzZ przychodzi ze strony Lacana: ,[...] owa zewnetrzna «maszyna»
aparatu panstwa oddziatuje na nas jedynie o tyle, o ile w nieSwiadomej ekono-
mii podmiotu jest doswiadczana jako traumatyczny, pozbawiony sensu nakaz”®.
To, co wymyka sie zdeterminowaniu - niesymbolizowalne i libidalne - jest jedno-
cze$nie warunkiem podporzadkowania sie podmiotu danej ideologii. Teza ta ma
niebagatelne znaczenie dla rozumienia proceséw ideologicznych czy tez w ogdle
politycznych i spotecznych, ale z perspektywy nauki o komunikowaniu odcho-
dzi jednak zbyt daleko od podstaw - abstrahuje od préby zrozumienia pojedyn-
czych proces6w komunikacyjnych czy tez komunikowania jako takiego. Dlatego
tez w niniejszym tekscie powracam do Lacana, stawiajac mu podstawowe pytania
o nature komunikowania.

1.TRZY PORZADKI ONTOLOGII SUBIEKTYWNE)J

Chcac zrekonstruowac lacanowska teorie komunikowania, nalezy najpierw zwro6-
ci¢ uwage na stanowisko, jakie Lacan zajmuje w kwestii nauki (a szczeg6lnie nauk
spotecznych) oraz filozofii. Stosunek ten nie jest oczywisty, ale w skrécie mozna
opisac go jako poszukiwanie trzeciej drogi, ktéra zachowataby praktyczny i praw-
dziwosciowy aspekt nauki - najlepiej widoczny w terapeutycznej dziatalnosci
psychoanalitykow - przy jednoczesnym wykorzystaniu krytycznosci dyskursu
filozoficznego.

Problemy, jakie Lacan dostrzega w naukach spotecznych, formutuje w ra-
mach czego$, co moglibySmy nazwac lacanowska ontologig, czyli teorig bytu an-
tycypowang przez jego teorie psychoanalityczng. Samo uzycie stowa ontologia
jest juz w tym kontekscie pewng filozoficzng ekstrapolacjg, aczkolwiek podej-
mowang na przyktad w seminarium XII, gdzie méwi on o ,ontologii subiektyw-
nej” (podmiotowe;j)'?. Ontologia ta opiera sie na triadzie trzech porzadkéw opi-
sujacych podmiot: Realnym, Symbolicznym i Wyobrazeniowym (réel, symbolique,
imaginarie - w skrocie: RSI)™. Od 1975 roku Lacan zaczat przedstawiac te tria-
de w formie wezta boromejskiego, aby zaznaczy¢, iz fenomenologie podmiotu

? Tamze.

197, Lacan, Problémes cruciaux pour la psychanalyse, Staferla 2012, s. 135.

1 Podazajgc za ttumaczeniami Pawta Dybla stosuje zapis lacanowskich porzadkéw duza
litera. Por.: S. ZiZek, Wzniosty obiekt ideologii..., dz. cyt.
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w psychoanalizie konstytuuje potaczenie tych trzech porzadkéw'2 Na tym eta-
pie mozemy rozumie¢ RSI jako trzy kategorie, w ramach ktérych Lacan rozroz-
nial doSwiadczenia napotykane w psychoanalizie. Co wiecej, wedtug niego kazdy
z trzech porzadkéw moze by¢ definiowany tylko w relacji do pozostatych dwéch -
stad metafora wezta boromejskiego, ktéry rozpada sie, gdy usuniemy ktorykol-
wiek z jego pierscieni’?.

1.1. Realne

Realnym jest przede wszystkim to, czego jezyk nie jest w stanie w petni uchwyci¢,
poniewaz lezy to u jego wtasnych podstaw. Wypowiedzenie Realnego w rejestrze
Symbolicznym, bytoby jak proba podniesienia sie poprzez chwycenie za wiasne
wtosy. Niemniej, kontynuujac te metafore, préba takiego wyczynu moze pozosta-
wi¢ nas z bélem gtowy, tak jak doSwiadczenie Realnego pozostawia nas z niedaja-
ca sie usymbolizowac¢ trauma. Przyktadem takiego doswiadczenia w psychoanali-
zie jest moment, w ktérym podmiot zdaje sobie sprawe, iz Zadne znaczace, zadna
tozsamos¢ nie jest w stanie ostatecznie opisac tego, kim jesteSmy.

Rejestr Wyobrazeniowego przejawia ambiwalentny stosunek do Realnego.
Z jednej strony, cztowiek z tatwos$cia projektuje na nie wizje absolutnego pozna-
nia, wszelkie metanarracje i ideologie. Z drugiej jednak strony, jesli wokét takich
wizji zawigzuje sie wyobrazenie podmiotu o sobie samym, czyli ego, to konfronta-
cja obu tych rejestréw moze wywotac frustracje, a nawet agresje.

Aby zrozumie¢ dlaczego Realne wigze sie z trauma i frustracja podmiotu,
warto spojrze¢ na to pojecie, jako na element krytycznego rozwiniecia jezyko-
znawstwa strukturalistycznego de Saussure’a. Méwigc o Realnym Lacan odwo-
tuje sie do poje¢ znaczacego i znaczonego, ale jednocze$nie odrzuca mozliwos¢
jezykowego czy tez w ogole poznawczego dotarcia do ostatecznych desygnatow:

Nie sposéb, by na tej drodze sprawy posunely sie naprzéd bez wykazania, Ze nie
istnieje Zzadne znaczenie, ktére ostatoby sie inaczej niz poprzez odestanie do inne-
g0 znaczenia: posuwajgc do skrajnosci uwage, ze nie ma takiego istniejacego jezy-
ka, dla ktérego mogtaby powsta¢ kwestia jego niewystarczalno$ci w pokryciu pola

12y, Clavurier, Réel, symbolique, imaginaire : du repére au nceud, ,Essaim”, 2010, t.2, nr 25,
s. 84, 88-90.

13D. Evans, An introductory dictionary of Lacanian psychoanalysis, Routledge, London
and Basingstoke 2006, s. 135.
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znaczonego, albowiem efektem jego istnienia jako jezyka jest wtasnie to, iz jest on
tam w stanie sprosta¢ kazdej potrzebie'*.

Wracajac z ujecia jezykoznawczego do epistemologicznego, w perspektywie
lacanowskiej podmiot jest zawsze uwiktany w poznanie - kazde poznanie jest su-
biektywne - poniewaz sama podmiotowos$¢ jest wedtug Lacana efektem mowy,
modalnoscig komunikacyjng, bardziej niz substancjalnym bytem?'. Dlatego tez
wprowadzajac pojecie Realnego Lacan zwraca uwage na niesymetryczno$¢ ludz-
kiego poznania wzgledem jego przedmiotéw:

Istnieje wiec cos, o czym mozemy powiedzie¢ - a zastugiwatoby to na wyjatkowg
dyskusje - mianowicie, Ze istnieje pewne realne, jaka$ dana, a to co jest dane jest tez
w pewien ustrukturyzowane. Doktadniej chodzi o to, Zeby wiedzie¢ jak wypracowa-
to sie te dana, jesli w toki rozwoju, postepu wiedzy, w ktérym jesteSmy, zmierzamy
do coraz $cislejszego zawezenia sensu tego, co tajemnicze - czy to wtasciwe stowo
w konteks$cie tych naturalnych asymetrii?®

Owym ,sensem tego, co tajemnicze” bylyby na przyktad libidalne zwigzki
podmiotu ze zwyklymi, wydawatoby sie, z fizykalnego punktu widzenia obiekta-
mi, ktére niemniej przypominaja danej osobie o niemozliwosci w petni wydajnej
ekspresji i intersubiektywno$ci. Problem Realnego tkwi wtasnie w tym, iz efekty
tych zwigzkéw Lacan dostrzega w mowie, ale ich Zrédto plasuje juz poza jezy-
kiem. Dlatego tez Realne nie jest czym$ substancjalnym, na przyktad najmniej-
szg czeScig materii, do ktdrej nie mozemy dotrzec. Nie jest ono tez czyms$ trans-
cendentnym - nie pochodzi spoza rzeczywistosci cztowieka. Realne jest przede
wszystkim czyms$ formalnym - poznawcza przeszkoda wpisang w sam proces
postrzegania albo niemozliwos$cig w peini adekwatnej ekspresji i desygnacji, kto-
ra jest immanentna dla mowy. Efekty napotykania tych przeszkéd odnajdujemy
zarobwno w Symbolicznym, jako zaktécenia komunikacji, jak i w Wyobrazenio-
wym, jako prébe ukrycia ich pod powierzchnig fantazji i obrazéw ego. Formalny

147, Lacan, Instancja litery w nieSwiadomosci albo rozum od czaséw Freuda, ttum. J. Waga,
»Psychoanaliza”, 2014, nr 5, s. 14.

15 Tenze, Subversion du sujet et dialectique du désir dans I'inconscient freudien, [w:] Ecrits,
Editions du Seuil, Paris 1966, s. 793-827; Tenze, Les quatre concepts fondamentaux de la psy-
chanalyse, Editions du Seuil, Paris 2014, s. 156-159.

16 Tenze, Le Moi dans la théorie de Freud..., dz. cyt., s. 54 [ttum. wlasne].
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charakter Realnego dobrze oddajg pierwsze stowa telewizyjnego wystapienia La-
cana z 1973 roku:

Zawsze méwie prawde: nie catg, poniewaz wypowiedzie¢ cato$ci nigdy nam sie nie
udaje. Powiedzie¢ wszystko jest niemozliwym materialnie: brakuje stéw. To wtasnie
przez te niemozliwo$¢ prawda dotyka Realnego'’.

W wersji z Autres écrits Jacques-Alain Miller, redaktor seminariéw Lacana,
dodatkowo ilustruje powyzszy fragment mathemem?® S(/), czyli oznaczeniem
(S jak signifiant) braku w Innym (przekreslone A jak Autre), ktére Evans czyta
w nastepujacy sposob: ,Niezaleznie od tego jak wiele znaczacych dodamy do tan-
cucha znaczacych, bedzie on zawsze niekompletny; zawsze brakuje mu znaczace-
go, ktéry mogtby go dopetnic”?.

Spotkania z Realnym moga wywotywac
komunikacyjny szum lub, wrecz przeciwnie,
nagte zerwanie komunikacji oraz proby
wyobrazeniowego zatatania napotkanej
luki w Symbolicznym.

Jak wiec zoperacjonalizowa¢ najbardziej enigmatyczny rejestr Lacanow-
skiej ontologii w ramach badania komunikacji? Wskazowka, iz mamy do czynie-
nia z Realnym, mogtyby by¢ wszelkie zakt6cenia wystepujace po stronie nadaw-
cy zwigzane z niemozno$cig satysfakcjonujacej ekspresji. Rejestr ten ujawnia sie
réwniez w momentach, kiedy podmioty uczestniczagce w danym dyskursie czy

17 Tenze, Télévision, [w:] Autres écrits, Editions du Seuil, Paris 2001, s. 509 [ttum. wiasne].

18 Wedtug Michata Gusina mathem, czyli lacanowski zapis przypominajacy matematycz-
na notacje, miat by¢ jak najlepiej komunikowalnym i minimalistycznym zapisem, ktdry nie za-
ktdcatby procesu nauczania psychoanalizy skojarzeniami pochodzacymi z Wyobrazeniowego.
M. Gusin, Symptomy psychoanalizy. Jacques Lacan: od filozofii do antyfilozofii, Universitas, Kra-
kow 2018, s. 39-40; Tenze, Jasnos¢ z mitosci do jezyka, op. cit., s. xx-xxi. Zob. rowniez: ].-C. Mil-
ner, Dzieto jasne..., op. cit., s. 165-169.

19D. Evans, An introductory dictionary of Lacanian psychoanalysis, dz. cyt., s. 99 [ttum.
wtasne].
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tez utozsamiajace sie z jaka$ ideologia lub metanarracjg dostrzegaja ich niekom-
pletnosc¢ jako niedoskonatych reprezentacji rzeczywistosci. Spotkania z Realnym
moga wywolywa¢ komunikacyjny szum lub, wrecz przeciwnie, nagte zerwanie
komunikacji oraz préby wyobrazeniowego zatatania napotkanej luki w Symbo-
licznym. W odpowiednich warunkach, takich jak chociazby proces psychoana-
lityczny, moga one réwniez skutkowa¢ wypracowaniem sceptycznej lub nawet
krytycznej postawy poznawczej u danej osoby. Krotko mowigc, poszukiwanie
Realnego w komunikowaniu jest przede wszystkim tropieniem wewnetrznych
sprzecznosci dyskurséw, ograniczen jezyka oraz towarzyszacych im prob wypar-
cia badz przystoniecia tych niedoskonatosci ludzkiej komunikacji.

1.2. Symboliczne

Kolejny porzadek w triadzie Lacana to Symboliczne - to, co w zasadzie pokrywa
sie z typowym przedmiotem zainteresowania komunikologii i medioznawstwa.
W seminarium II odpowiednikiem Symbolicznego jest na przyktad wzor che-
miczny trimetyloaminy, ktéry przywidziat sie Freudowi we $nie. Stanowi on przy-
ktad wiedzy dyskursywnej, intersubiektywnej, ktéra przychodzi do wyobrazni ze
$wiata kultury®. Zeby nieco zorientowa¢ Lacana wzgledem historii humanistyki,
mozna doda¢, ze Symboliczne przypomina heglowskiego Ducha (der Geist), rozu-
mianego jako zycie kultury i jezyka - swoistg zobiektywizowang podmiotowos$¢?!.
Symboliczne to wtasnie to, co uwazamy za obiektywne: desygnaty jezykéw i dys-
kurséw, a wiec réwniez i wiedza naukowa. Z drugiej strony, Lacan opisujac ten
rejestr czerpat explicite z refleksji Claude’a Levi-Straussa oraz Marcela Maussa
prébujac uwzgledni¢ opisang przez nich koncepcje wymiany symbolicznej jako
podstawe zawigzywania sie relacji spotecznych?

Lacan nie odchodzi zbytnio od strukturalizmu, gdyz Symboliczne to wtasnie
swoista siatka znaczacych, struktura stojgca za tym, co intersubiektywne i kultu-
rowe, w ktdrej plasujg sie nauki oraz wszelkie inne wytwarzane przez ludzi dys-
kursy. Nauka wyroéznia sie sposrdd nich jedynie sposobem, w jaki rosci sobie pra-
wa do orzekania o naturze rzeczywisto$ci oraz wewnetrzng spdjnoscig. Niemniej

20]. Lacan, Le Moi dans la théorie de Freud et dans la technique de la psychanalyse, Staferla
[b.r],s. 111.

21 Por.: F. Jameson, The Hegel Variations. On the Phenomenology of Spirit, Verso, London
and New York 2010,s.11-13.

22D. Evans, An introductory dictionary of Lacanian psychoanalysis, dz. cyt., s. 203.
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jako ,prawowitg nauke Realnego” Lacan postrzega logike - jest ona jednoczes$nie
konieczna i uniwersalna, ale przy tym sama w sobie nie odnosi sie do zadnych
konkretnych pojec. Jest ona prawdg o strukturze, ale nie prawdg o jakimkolwiek
bycie?. Byt zresztg, jak czytamy w seminarium III, to rowniez efekt mowy - ist-
nieje dla nas to, co umiemy nazwac. Nieco nizej w swoistej hierarchii realnosci
czy tez obiektywnosci Lacan plasuje kolejno matematyke i fizyke. Najbardziej od-
dalonymi od Realnego naukami sg jego zdaniem nauki spoteczne, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem psychologii, ktéra dzieli pole zainteresowan z psychoanaliza. Uj-
mujac to obrazowo, nauki spoteczne sa dla Lacana siatkg znaczacych natozong
na istniejaca juz siatke dyskursywnych relacji sktadajacych sie na spoteczenstwo.
Rzadko dotykajg one warunkéw istnienia spoteczenstwa jako takiego czy tez,
ogolniej rzecz ujmujac, intersubiektywnos$ci, a zamiast tego produkuja kolejng
warstwe Symbolicznego?*.

Z rejestrem tym wigze sie rdGwniez inny istotny aspekt, na ktéry zwraca uwa-
ge Anna Turczyn, a mianowicie interpelacja podmiotu, czyli zaistnienie cztowieka
w mowie. Symboliczne, jako kultura i jezyk, istnieje przed narodzinami cztowie-
ka i posiada wyznaczone dla niego wcze$niej miejsce, na przyktad imie wybrane
przez rodzicow albo role spoteczne, w ktdre przyjdzie sie mu wrodzi¢?. Dlate-
go dla Lacana symboliczna podmiotowos$¢ cztowieka zawigzuje sie jeszcze przed
jego fizycznym pojawieniem sie na $wiecie. Co wiecej, Turczyn zwraca uwage
na rozwojowe postrzeganie cztowieka w psychoanalizie: jego komunikacja roz-
poczyna sie od niezaposredniczonej symbolicznie relacji z matkg, ktéra czesto
bywa idealizowana w pdzZniejszych etapach zycia. Niemniej w pewnym momen-
cie dziecko bedzie musiato nawigza¢ komunikacje z dorostymi, chociazby w celu
spelnienia swoich podstawowych potrzeb fizjologicznych, co znowu wigze sie
z przyswajaniem kolejno jezyka niewerbalnego i werbalnego. Wtedy tez nastepu-
je interpelacja cztowieka jako podmiotu w polu Symbolicznego. Z jednej strony,
dziecko zyskuje nowe narzedzie oddzialywania na $wiat zewnetrzny, ale z dru-
giej strony, niewymagajaca symboli relacja z matka pozostaje od teraz utraconym

23]. Lacan, L'étourdit, [w:] Autres écrits, dz. cyt., s. 449.

24 Tenze, Seminarium III. Psychozy, thum. ]. Waga, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warsza-
wa 2014, s. 7-31.

25 A. Turczyn, O interpelacji, czyli o zainicjowaniu podmiotu w strukturze grafu pragnie-
nia, [w:] Lacan, Zizek. Rewolucja pod spodem, red. P. Czaplifiski, Poznanskie Studia Polonistycz-
ne, Poznan 2008, s. 59-60.
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ideatem?®. Sytuacja ta jest o tyle wazna dla Lacana, iz upatruje w niej zrédto roz-
darcia kazdego méwigcego podmiotu i to rozdarcia, ktore kazdy na swoj sposéb
prébuje odwréci¢. Od momentu wkroczenia cztowieka w pole Symbolicznego
jest on zarazem podmiotem fizycznym, méwigcym ciatem, ale réwniez podmio-
tem w zdaniu. Co wiecej, podziat nastepuje réwniez pomiedzy Wyobrazeniowym
a Symbolicznym podmiotu: jego obrazem wtasnym (moi lub ego), a jezykowa re-
prezentacja (je). Tym samym Symboliczne nalezy postrzegac nie tylko jako struk-
ture na swoj sposob zewnetrzng wzgledem podmiotu, ale r6wniez przyczyne jego
wewnetrznego rozdarcia?’.

Badajac komunikacje z perspektywy
lacanowskiej warto zwréci¢ uwage na
Symboliczne jako Zrédto rozdarcia podmiotu.
Wyrazem tego aspektu moze byc¢ chociazby
rozdzwiek pomiedzy obrazem wtasnym dane;j
osoby a mozliwosciami zrekonstruowania tego
obrazu w intersubiektywnej komunikacji.

Jak juz wspomniatem, zakres rejestru Symbolicznego nie powinien by¢ dla
badaczy komunikowania czym$ nietypowym. Réwniez dla psychoanalitykéw jest
on ptaszczyzna, w ramach ktorej spedzaja najwiecej czasu komunikujgc sie z ana-
lizantami?®. Niemniej obszary Symbolicznego, w ktdrych porusza sie kazde z nas,
réznig sie od siebie: mamy za sobg obcowanie z odmiennymi zestawami tekstow
kultury, stosujemy rézne warianty jezyka, a takze uznajemy inne informacje za
fakty reprezentujace catoksztatt rzeczywistosci. Dlatego tez Lacan przywiazywat

26 Tamze, s. 61-63.

271, Lacan, Le stade du miroir comme formateur de la fonction du Je, [w:] Ecrits, dz. cyt.,
94-98.

28 Lacan zamiast okreSlen ,pacjent” albo ,klient” uzywa terminu ,analizant” (fr. analy-
sant) bazujacego na angielskim analysand. Podkresla on w ten sposéb strone czynna opisu-
jaca osobe, ktéra w procesie psychoanalizy wykonuje wiekszo$¢ pracy, a przy ktorej analityk
jedynie pomaga.
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duza wage do wszechstronnej wiedzy swoich uczniéw i ich biegtosci w réznych
dyskursach, czemu wyraz dat chociazby w rzuconej p6t zartem, p6t serio ,rady
dla mtodego psychoanalityka” brzmigcej: ,Rozwigzuj krzyzowki”?°. Wszystko to,
aby mdéc odrézni¢ wystepujace w mowie analizanta symptomy napotkania Real-
nego lub idiosynkrazje wyptywajace z Wyobrazeniowego od tresci bedacych je-
dynie obcym dla analityka wycinkiem Symbolicznego. Jest to o tyle cenna uwaga
dla badaczy komunikowania, iz przestrzega ona przed naktadaniem na mowe re-
spondentoéw wtasnej perspektywy komunikacyjno-poznawczej, ktéra moze od-
biera¢ nieznajomos$¢ pewnych utworéw jako przejaw niedoksztatcenia, dialekt
jako wade wymowy albo $§wiadomos$¢ klasowg jako wiare w teorie spiskowe. Co
wiecej, badajac komunikacje z perspektywy Lacanowskiej warto zwrdéci¢ uwage
na Symboliczne jako Zroédto rozdarcia podmiotu. Wyrazem tego aspektu moze by¢
chociazby rozdZwiek pomiedzy obrazem wtasnym danej osoby a mozliwo$ciami
zrekonstruowania tego obrazu w intersubiektywnej komunikacji. Podobnie za-
stanowi¢ sie mozna na ile czyje§ wypowiedzi sa reprodukowaniem przyjetego
z zewnatrz dyskursu, a na ile prébg wypowiedzenia witasnych, indywidualnych
pragnien.

1.3. Wyobrazeniowe

Trzeci porzadek triady, czyli Wyobrazeniowe, jest najbardziej subiektywne. Lacan
wskazuje na ,ja” (moi), jako na domene tego rejestru. ,Ja” wyobrazZeniowe to seria
obrazow, przez ktore postrzegamy sami siebie; wszystko to, co mozemy nazwacé
wrecz intrasubiektywnym. Nie mozemy moéwic¢ tutaj o efektywnym komunikacyj-
nie symbolizowaniu - skuteczna intrasubiektywnos¢ jest wedtug Lacana niemoz-
liwa. Komunikowanie siebie jest ciggtym zmienianiem masek, tozsamos$ci pod-
miotu, ktory nie posada substancji (znaczonego, signifié). Dlatego tez Lacan mowi
o podmiocie przekreslonym lub podzielonym (sujet barré, zapisywane symbolem
$)%. W intersubiektywnym $wiecie jezyka bedzie on zawsze zaposredniczony
przez znaczace, ktdre nie moga uchwycic ostatecznego i docelowego znaczonego.
Natomiast w apercepcji podmiot moze jedynie konstruowac¢ kolejne wyobraze-
nia siebie - ego, ktérego elementy (znaczace i obrazy) zaczerpuje z zewnetrznych

29]. Lacan, Funkcja i pole méwienia i mowy w psychoanalizie, thum. B. Gorczyca i W. Ce-
sluk-Gajewski, Wydawnictwo KR, Warszawa 1996, s. 55.
30 Tenze, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse..., dz. cyt., s. 159.
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wzgledem niego dyskurséw i ktére ani nie zapewniajg mu auto-semiotycznej cia-
gtosci, ani tez symbolicznej autonomiczno$ci w postrzeganiu samego siebie.

Jesli za Zizkiem uznamy fantazmat, czyli aspekt wyobrazeniowy, za centralny
dla fenomenu ideologii, to przydatna ilustracja RSI moze by¢ ta, ktérg zapropono-
wal Tony Myers (Ilustracja 1)3'. W takim ujeciu, rzeczywisto$¢ Symbolicznego jest
semiotyczng warstwg pokrywajacg Realne, ktdra umozliwia interpretacje swiata
oraz orientowanie sie w nim. Tam, gdzie pojawia sie mowienie nieuzasadnione
porzadkiem Symbolicznym, ,méwienie puste”??, ktore jest tak naprawde komu-
nikowaniem wyobrazeniowe;j tresci ego, mamy do czynienia z Wyobrazeniowym,
ktére w przypadku ideologicznego fantazmatu spetnia funkcje tatki przystania-
jacej to, co niesymbolizowalne. W przypadku ideologii sg to nierozwigzywalne
spoteczne antagonizmy, a w przypadku samego podmiotu i jego ego jest to realna
niemozliwo$¢ w peini wydajnej identyfikacji symboliczne;.

Widmo Ideologu [Wyobrazeniowe]
przystamajace luke
w Symbolicziym

Fzeczywistosc (Symboliczne) — Fzeczywistosc (Symboliczne)

FEEEREE R R AR R RS S AR A EEE R EE RN E SRR R

Realne (Antagonizim)

[lustracja 1. Struktura ideologii w ujeciu Lacanowskim

Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie: T. Myers, Slavoj ZiZek, [w:] ZiZek.
Przewodnik Krytyki Politycznej, thum. ]J. Kutyta, Wydawnictwo Krytyki Politycz-
nej, Warszawa 2009, s. 108.

Chcac zrozumie¢ rejestr Wyobrazeniowego, trudno nie przywota¢ koncep-
cji fazy lustra (le stade du miroir), ktéra stanowita pierwszy i najbardziej znany
wktad Lacana do teorii psychoanalitycznej. W ramach tej koncepcji postulowat
on, iz dziecko w momencie najwyzszej aktywnosci psychomotorycznej zawigzuje
w swojej wyobrazni obraz wiasnego ciata. Odbicie, ktore dziecko dostrzega w lu-
strze, jest informacja pochodzaca z zewnetrznego $wiata, zbiorem znaczacych,
ktérych desygnatem jest wedtug dziecka ono samo. Zrédtem takich informacji

318, Zizek, Wzniosty obiekt ideologii..., dz. cyt., s. 45-48.
32 Por.: ]. Lacan, Funkcja i pole méwienia i mowy w psychoanalizie, dz. cyt., s. 29-36.
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moga by¢ roéwniez wszelkie inne momenty interakcji ze §wiatem, a szczeg6lnie te
zachodzace w ramach komunikacji interpersonalnej, kiedy to dziecko dowiaduje
sie jak jest postrzegane przez otaczajacy je Swiat®3.

Doswiadczenia te sktadajg sie z czasem na zawigzanie ego podmiotu, ktére
wchodzi w ciekawe z komunikologicznego punktu widzenia interakcje. Przede
wszystkim Lacan twierdzil, iz pochodzacy z fazy lustra obraz Ja-idealnego (je-
-ideal, u Freuda: Ideal Ich) zawiazuje sie u dziecka jeszcze przed socjalizacja
i w péZniejszym zyciu moze stac sie Zrédtem konfliktéw. Dochodzi do nich kiedy
Wyobrazeniowe podmiotu nie odnajduje zgodnosci z Symbolicznym, co ma miej-
sce gtéwnie w przypadku narcyzmu®%. Ego staje sie wtedy Zr6dtem wyparcia oraz
agresji obecnych w komunikacji. Podmiot nie jest w stanie do konca wiaczy¢ sie
w Symboliczne, poniewaz, cytujac Lacana, ego paralizuje go w ,systematycznej
odmowie uznania rzeczywisto$ci” (méconaissance systématique de la réalité). Idac
dalej Lacan podkresla réwniez, iz wyobrazeniowy obraz ciata jest zalezny od kul-
tury, na co wskazuja histeryczne symptomy porazajgce ciato podmiotu w sposéb
powigzany z jego wyobrazeniowg anatomig, obrazem witasnym ciata®®. Wynika to
z tego, iz rowniez Wyobrazeniowe nie jest wolne od zapos$redniczenia poprzez
porzadek Symboliczny - jego elementy stajg sie dla podmiotu budulcem wtasnej
tozsamosci, nawet w jej najbardziej intymnych aspektach. Jak podkresla Lacan,
,przywotywana dotychczas anatomia wyobrazeniowa rdézni sie w zaleznosci od
sposobdw pojmowania (jasnego lub zagmatwanego) funkcji organizmu, ktére sg
dominujace w danej kulturze. To wszystko dzieje sie tak, jakby obraz ciata istniat
samodzielnie, a przez autonomie mam tu na mysli niezalezno$¢ od obiektywnej
struktury”3e.

Z perspektywy badawczej jedng z najwazniejszych refleksji, jaka przynosi
psychoanaliza Lacanowska, jest uchwycenie przenikania zewnetrznych wzgle-
dem podmiotu elementéw kultury do tego, w jaki sposéb postrzega on sam
siebie. W $wietle takiego rozumienia podmiotowos$ci komunikacja spoteczna
i media staja sie potencjalnym zaposredniczeniem, a nawet i Zrédtem dla tych
elementéw ludzkiej tozsamosci, ktére w innych ujeciach postrzegane s3 jako

33 Tenze, Some Reflections on the Ego, ,International Journal of Psycho-Analysis”, 1953,
nr 34,s.11-17.

34 Tenze, Le stade du miroir..., [w:] Ecrits, dz. cyt., 94-98.

% Tenze, Some Reflections on the Ego, dz. cyt., s. 12-13.

36 Tamze, s. 13 [ttum. wilasne].
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oderwane od spotecznych uwarunkowan. Perspektywa Lacanowska zwraca
szczeg6lng uwage na kulturowe warunki zawigzywania sie tozsamosci picio-
wej i seksualnej, co pozwala wyartykutowac¢ kolejny, obok m.in. feministycznego
i queerowego, gtos w krytycznych dyskusjach nad funkcjonowaniem ptci w ko-
munikacji spotecznej. Uwzglednienie rejestru Wyobrazeniowego i koncepcji fazy
lustra w badaniach nad komunikowaniem pozwala chociazby na powigzanie po-
strzegania wtasnego ciata z przekazami medialnymi albo spojrzenia na media
spotecznosciowe jako na narzedzia umozliwiajace przetozenie ego na komuni-
kacje intersubiektywna.

Z perspektywy badawczej jedng z najwazniejszych
refleksji jaka przynosi psychoanaliza lacanowska
jest uchwycenie przenikania zewnetrznych
wzgledem podmiotu elementdéw kultury do tego,
w jaki sposob postrzega on sam siebie. W Swietle
takiego rozumienia podmiotowosci komunikacja
spoteczna i media stajg sie potencjalnym
zaposredniczeniem, a nawet i zrodtem dla tych
elementow ludzkiej tozsamosci, ktére w innych
ujeciach postrzegane sg jako oderwane od
spotecznych uwarunkowan.

Tak jak wspomniatem, Zaden z trzech rejestréw RSI nie powinien by¢ po-
strzegany w oderwaniu od reszty i dlatego tez zarysowane przeze mnie mozliwo-
$ci operacjonalizacji powinny by¢ postrzegane tacznie, w ramach swoistej synte-
zy. Z punktu widzenia Lacana kazdy akt komunikowania posiada swoje Realne,
Symboliczne i Wyobrazeniowe, ktére moéwig nam kolejno o transcendentalnych
uwarunkowaniach komunikacji, spotecznej i kulturowej sytuacji méwigcego pod-
miotu oraz skomplikowanych relacjach pomiedzy tym, co subiektywne, a tym co
intersubiektywne.
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2. LACAN W BADANIACH NAD MEDIAMI | KOMUNIKOWANIEM SPOLECZNYM

Zanim przejde do omawiania wybranych przyktadéw operacjonalizacji psycho-
analizy Lacana, chciatbym uzasadni¢ ich dobér. Z ponizszego przegladu wyklu-
czytem przede wszystkim badania dotyczace zjawisk komunikacyjnych, ktére
jednoczes$nie abstrahuja od komunikacyjnej natury tychze zjawisk. Pominatem
rowniez prace, ktore nie odwotuja sie do psychoanalizy Lacana jako do teorii
bazowej dostarczajacej podstawowych zatozen ontologicznych i epistemologicz-
nych - w wielu badaniach jest ona raczej traktowana jako pewien zas6b narzedzi
interpretacyjnych, jako swoista dorazna hermeneutyka®. Z tym ostatnim podej-
Sciem mamy do czynienia gtéwnie w badaniach z zakresu kulturoznawstwa, kto-
re psychoanalize Lacanowska odczytuja poprzez filozofie Zizka i ktére co prawda
dzielg przedmiot zainteresowania z nauka o komunikowaniu i medioznawstwem,
ale zamiast badania natury konkretnych form komunikowania, dokonuja raczej
interpretacji danych tekstow kultury?®.

Jednym z rzadkich w przyktadow gruntownego podejScia do komunikolo-
gicznego odczytania Lacana jest analiza, ktérg przeprowadzit Julio Cesar Lemes

37 W kwestii zagadnienia teorii bazowych w medioznawstwie zob.: S. Weber, Einfiihrung:
(Basis-)Theorien fiir die Medienwissenschaft, [w:] Theorien der Medien. Von der Kulturkritik bis
zum Konstruktivismus, UVK Verlagsgesellschaft mbH, Konstanz 2010, 2. wyd., s. 15-48.

38 Por.: C. Burnham, Does the Internet Have an Unconscious?, Bloomsbury Academic 2018;
]. Dean, The Real Internet, ,International Journal of ZiZek Studies”, 2010, t.4, nr 1; Tenze, Affect
and Drive, [w:] Networked Affect, red. K. Hills, S. Paasonen, M. Petit, MIT Press, Cambridge,
London 2015, s. 89-100; M. Flisfeder, The Symbolic, the Sublime, and Slavoj Zizek’s Theory of
Film, Palgrave Macmillan 2012; M. Flisfeder i L.-P. Wills, Zizek and Media Studies: A Reader,
Palgrave Macmillan, New York 2014; T. McGowan, Introduction: Enjoying the Cinema, ,Inter-
national Journal of ZiZek Studies”, 2007, t.1, nr 3; Tenze, Psychoanalytic Film Theory and The
Rules of the Game, Bloomsbury Academic 2015. Przyczyny stronienia niniejszego przegladu
od odczytan psychoanalizy lacanowskiej w duchu Culture Studies, pokrywaja sie z perspekty-
wa Dylana Evansa: ,[...] istniejg znaczne réznice pomiedzy tym, jak Freud i Lacan podchodza
do dziet sztuki. Chociaz Lacan méwi o sublimacji, w przeciwienstwie do Freuda nie uwaza,
Ze jest mozliwe, a nawet pozadane, aby psychoanalitycy méwili cokolwiek o psychologii ar-
tysty na podstawie badania dzieta sztuki. To, Ze najbardziej fundamentalny kompleks (Edyp)
w teorii psychoanalitycznej jest zaczerpniety z dzieta literackiego, méwi Lacan, nie oznacza,
ze psychoanaliza ma cokolwiek do powiedzenia o Sofoklesie. [...] Dlatego Lacan odrzuca po-
glad, iz krytyke literacka, ktdra postuguje sie pojeciami psychoanalitycznymi, mozna nazwac
«psychoanalizg stosowang», poniewaz «psychoanaliza jest stosowana, we wlasciwym tego
stowa znaczeniu, tylko jako kuracja, a zatem wobec podmiotu, ktéry méwi i stucha»”. D. Evans,
An introductory dictionary..., dz. cyt., s. 13-14.
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de Castro. Punktem wyjscia dla autora jest Lacanowska analiza dyskursu, aczkol-
wiek prezentuje specyficzny sposéb jej rozumienia. Po pierwsze, pod pojeciem
Lacanowskiej analizy dyskursu nie rozumie prostego przetozenia Lacanowskich
kategorii na krytyczna analize dyskursu, ale raczej metode zbudowang konse-
kwentnie wewnatrz psychoanalizy Lacana, w oparciu o to, jak definiowat on dys-
kurs*. Po drugie, autor nie poprzestaje na samej analizie dyskursu, traktujac ja
jedynie jako asumpt do bardziej systematycznej i epistemologicznej implemen-
tacji na polu badan nad komunikowaniem. Podchodzi on do interesujgcego nas
zagadnienia, jako do elementu wiekszej tradycji interdyscyplinarnego dialogu po-
miedzy psychoanalizg jako takg a naukg o komunikowaniu*’.

Castro proponuje przetozenie podstawowych dla Lacana i konstytuujgcych
wedtug niego kazdy dyskurs elementéw - znaczgcego-mistrza (master signifier),
tancucha znaczacych, podzielonego podmiotu i obiektu mate a (objet petit a) - na
podstawowe pojecia komunikacyjne - nadawca, komunikat, kod, kanat, odbiorca
i tak dalej. Wedtug mnie w tej analizie warto zwrd6ci¢ uwage na zarysowang przez
Castro relacje pomiedzy nauka o komunikowaniu a psychoanalizg Lacanowska*!.
Chodzi tutaj o typowe dla stosunkéw pomiedzy teorig komunikacji masowej
a filozofig wykorzystanie tej drugiej, jako teorii bazowej, a wiec Zrédta podstawo-
wych zatozen i definicji dotyczacych na przyktad tego, kim sg uczestnicy komu-
nikowania albo jaka jest natura ich wzajemnego oddziatywania. Miejsce filozofii
w tym przypadku zajmuje, rzecz jasna, Lacan wraz ze swojga teorig, przy czym -
w przeciwienstwie do jednostronnych implementacji filozofii na gruncie teorii
komunikowania masowego - jego psychoanaliza - jesli chcemy dokona¢ rzeczy-
wiscie jej konsekwentnej implementacji - roScitaby sobie pretensje do krytyko-
wania zatozen nauki o komunikowaniu jako nauki spotecznej. Taki wtasnie kieru-
nek proponuje w niniejszym tekscie, idac zreszta sladami Lacana i przytoczonym
juz wczesdniej cytatem o koniecznos$ci ,rozpoznania poje¢, na ktéorych opiera sie

39 Pojecie dyskursu u Lacana jest zbyt ztozone, aby przedstawiac¢ je w tym artykule. Przy-
blizaja je natomiast nastepujgce pozycje: A. Doda-Wyszynska, Pospiech i cynizm: wokot teorii
dyskursow Jacques’a Lacana, Wydawnictwo Fundacji Humaniora, Poznan 2002; K. Mikurda,
Nie-catosé: Zizek, Dolar, Zupancic, PWN, Warszawa 2015; M. Gusin, Symptomy psychoanalizy...,
dz. cyt., s. 382-395.

*0].C.L. de Castro, Applications of the Lacanian theory of discourses in the field of Commu-
nication, ,Intercom: Revista Brasileira de Ciéncias da Comunicagdo”, 2016, t.39, nr 2, s. 99-100.

‘I Tamze, s. 103-106.
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technika” - Lacanowi, rzecz jasna, chodzito o technike psychoanalityczng, ale
na potrzeby niniejszej refleksji mozemy rozszerzy¢ wnioski z jego nauczania na
wszelkie techniki badawcze nauk spotecznych*?. Dlatego tez warto zwrdéci¢ uwage
nauki o komunikowaniu na momenty, w ktérych systematyczne nauczanie Lacana
konfrontuje sie z intuicyjnym rozumieniem komunikowania oraz elementéw - na
ktére wskazuje chociazby klasyczny juz model Shannona i Weavera - takich, jak
odbiorca, nadawca albo adresat*3.

W tym kontekscie, oprdcz Castro, nalezy przywotac réwniez Christiana Lund-
berga, ktory stawia Lacana wérdd filozoféw istotnych dla nauki o komunikowaniu
i, co wiecej, przedstawia komunikowanie jako jedno z centralnych zagadnien jego
psychoanalizy. Swoj tekst Lundberg otwiera nawigzaniem do nastepujacych stéw
z Seminarium I11**:

Nie sposdb ujaé zjawiska moéwienia w formie schematu wykorzystywanego w nie-
ktérych teoriach zwanych teoriami komunikacji: nadawca, odbiorca i co$, co dzieje
sie pomiedzy. Najwyrazniej zapomina sie, ze w ludzkim méwieniu, wéréd wielu in-
nych rzeczy, nadawca jest zawsze réwnoczes$nie odbiorcg, Ze styszy sie dZwiek swo-
ich wlasnych stow. Mozna nie zwraca¢ na to uwagi, ale pewne jest, ze sie to styszy*.

Tutaj mamy znowu do czynienia z refleksjg nad pojeciami podstawowymi dla
nauki o komunikowaniu. Niemniej podejscie Lunberga jest o tyle ciekawe, iz $le-
dzi on konfrontacje mtodego Lacana badajgcego automatyzm myslowy z podsta-
wowymi zagadnieniami komunikowania, takimi jak podmiotowos$¢ lub znaczenie.
W skrocie, Lundberg stosuje wobec historii rozwoju lacanowskiej teorii swoistg
komunikologiczng hermeneutyke, ktéra wskazuje na komunikacyjne watki lezgce
u jej podstaw. Lundberg podkresla, iz watek komunikowania jest dla niej istotny
i czyni jg istotnym punktem odniesienia dla teorii komunikowania w kontekscie
tak zwanego ,zwrotu jezykowego” obecnego w filozofii*.

*2]. Lacan, Funkcja i pole..., dz. cyt., s. 21.

*3'W. Weaver, Recent Contributions to The Mathematical Theory of Communication, ,ETC:
A Review of General Semantics”, 1953, t.10, nr 4, s. 264.

* C. Lundberg, Jacques Lacan: Psychoanalysis With(in) Communication, [w:] Philosophical
Profiles in the Theory of Communication, red. ]. Hannan, Peter Lang, New York 2013, s. 325.

*]. Lacan, Seminarium IIl. Psychozy..., dz. cyt., s. 47.

6 C. Lundberg, Jacques Lacan: Psychoanalysis..., dz. cyt., s. 325-326.
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Bardzo szeroka, a jednocze$nie krytyczng interpretacje komunikologiczna
Lacana proponuje Anthony Wilden, pionier ttumaczenia go na jezyk angielski.
Wilden adaptuje lacanowska teorie na polu nauki o komunikowaniu motywo-
wany gléwnie potrzeba stworzenia interdyscyplinarnego aparatu pojeciowego,
ktéry ujmowatby komunikowanie, jako zjawisko zwigzane ze spotecznymi uwa-
runkowaniami wiedzy jako takiej, czyli jako przedmiot epistemologii, ale rowniez
jako przedmiot zainteresowan filozofii nauki i filozofii krytycznej. Psychoanaliza
Lacana, jako teoria zasilajgca aparat pojeciowy Wildena, miataby wtasnie spet-
nia¢ powyzsze Kryteria rozumienia zjawisk komunikacyjnych. Autor wskazuje
réwniez na istotng role psychoanalizy Lacanowskiej w opisywaniu fenomenu
wladzy, spotecznej dominacji i zwigzanymi z nig opresja i nieréwno$ciami*’. Pod-
czas gdy znaczna cze$¢ teorii racjonalizuje te zjawiska i poniekad reprodukuje
zastane status quo, Wilden wskazuje na specyficzne odczytanie Freuda, ktérego
dokonuje Lacan, jako na Zrédto nowej i obiecujacej komunikologicznej oraz info-
logicznej perspektywy opisywania tych procesow*s.

Lacan, jak pisze Wilden, pokazuje, iz jednym z gtéwnych przedmiotéw za-
interesowania Freuda byta wtasnie mowa, ktdéra stanowi istote procesu psycho-
analitycznego - w zasadzie stanowi ona jedyne medium psychoanalizy tak, jak
i jedynym jej kodem jest jezyk. Jako istotny przyktad Wilden podaje sny, ktore
chociaz ztozone z obrazéw, muszg zostac skrupulatnie przettumaczone na stowa,
aby mozna byto dokonac ich interpretacji. W komunikologicznym odczytaniu au-
tora Ecrits pomaga réwniez uwaga Wildena dotyczaca inspiracji Lacana: zaliczaja
sie do nich lingwistyka Romana Jakobsona i Ferdinanda de Saussure’a oraz struk-
turalistyczna antropologia Claude’a Levi-Straussa®. Nawet jesli celem Lacana
nie byto wyjasnianie proceséw komunikacyjnych, to sam aparat pojeciowy wy-
wiedziony z prac powyzszych badaczy nadaje jego psychoanalizie komunikolo-
giczna inklinacje. W tym miejscu musze rowniez zauwazy¢, iz ze wszystkich zna-
nych mi badaczy i teoretykéw interpretujacych Lacana na polu komunikowania,
Wilden poswiecit francuskiemu psychoanalitykowi najwiecej uwagi. Przejawia
sie to zaréwno w ilosci publikacji dotyczacych komunikologicznego odczytania

*7 A. Wilden, System and Structure. Essays in Communication and Exchange, Tavistock Pu-
blications, London 1980, 2. wyd., s. xviii-xxvi.

48 Tamze, s. 1-5.

49 Tamze, s. 6.
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Lacana, szerokim spektrum zagadnien poswieconych mu analiz oraz stopniu ich
krytyczno$ci®.

Odmienng i specyficzng prébg osadzenia Lacana w kontekscie filozofii ko-
munikowania jest analiza poréwnawcza, ktérej dokonuje Peter Dews zestawia-
jac jego jezykowo zorientowana psychoanalize z filozofig racjonalnosci komuni-
kacyjnej Jiirgena Habermasa. Co ciekawe, autor dokonuje tego zestawienia, ktore
znamy juz ze Wzniostego obiektu ideologii, z pobudek catkiem innych niz Zizek.
Dews podkres$la na wstepie wspolne zZrédto namystu obu teoretykéw nad inter-
subiektywnoscia, mianowicie filozofie Hegla, oraz wynikajace z niej ujecie ludz-
kiej tozsamosci jako konstruowanej w procesie spotecznej interakcji. Co wiecej,
obaj zgadzaja sie, co do odrzucenia quasi-biologicznego odczytania Freuda, kto-
re podkresla role instynktow, na rzecz rozumienia jego teorii w kategoriach na-
rzedzi, ktére odszyfrowuja ,zaburzenia struktur symbolicznych” pochodzacych
z nieSwiadomosci®l. Kolejnym wspolnym watkiem dla Lacana i Habermasa jest
sprzeciw wobec behawiorystycznego redukowania komunikacji do bodZcéow i re-
akcji. Zamiast tego, obaj podkreslaja w swoich pracach intersubiektywnos¢ ludz-
kiej komunikacji - jej nieroztagcznos¢ z kulturg, jako wspdélnotg podmiotéw wcho-
dzacych w relacje wzajemnego uznania®%. Dews odnajduje rowniez podobienstwo
pomiedzy Lacanem i Habermasem w kwestii uznawanego przez nich, co praw-
da na rézne sposoby, idealnego modelu komunikacji jako punktu odniesienia dla
uczestnikow danego dyskursu. Dla Lacana to, co w danym dyskursie uznawane
jest za prawdziwe i poprawne symbolizuje figura wielkiego Innego (grand Autre)
i stanowi ona punkt odniesienia zar6wno dla préb zakomunikowania prawdy
jak i ktamstwa oraz podstepu. Habermas, natomiast, idealny model komunikacji
traktuje jako punkt odniesienia dla racjonalnej debaty, wzgledem ktérego zaréw-
no my, jak i nasi rozméwcy mozemy ocenia¢ jako$¢ naszej komunikacji. Pomimo
odwrotnych wrecz kierunkéw refleksji (ktamstwo u Lacana i racjonalna debata

50 Por.: ]. Lacan i A. Wilden, The Language of the Self: The Function of Language in Psycho-
analysis, Johns Hopkins University Press 1997; A. Wilden, On Lacan: Psychoanalysis, language,
and communication, ,Contemporary psychoanalysis”, 1973, t. 9, nr 4, s. 445-470; Tenze, Sys-
tem and Structure. Essays in Communication and Exchange..., op. cit.; A. Wilden i R. Hammer,
The rules are no game. The strategy of communication, Routledge, London and New York 1987.

S1P. Dews, The paradigm shift to communication and the question of subjectivity: reflec-
tions on Habermas, Lacan and Mead, ,Revue internationale de philosophie”, 1995, t.49, nr 194,
s.490-492.

52 Tamze, s. 493-494.
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u Habermasa), obie teorie zaktadajg pewien hipotetyczny punkt odniesienia, co
wiasnie Dews uznaje za niemozliwg do pomylenia i pominiecia zbiezno$¢>>.

Rozpoznanie komunikologicznego potencjatu psychoanalizy lacanowskiej
przychodzi rowniez z dziedziny, ktérej Lacan byt zagorzatym krytykiem, miano-
wicie z psychologii, za sprawa ksigzki Six Moments in Lacan, ktérej autorem jest
Derek Hook. Wyréznia on dwa centralne dla psychoanalizy lacanowskiej zagad-
nienia, stuzgce za pomost pomiedzy nig, a wspotczesna psychologia: komunikacje
i tozsamo$¢>*. Co ciekawe Hook przywotuje istotny cytat z wyktadu, w ktéorym Ja-
cques-Alain Miller, bezposredni nastepca Lacana w Ecole de la Cause freudienne
(Szkota Sprawy Freudowskiej), wprowadza stuchaczy do motywéw przyswieca-
jacych Lacanowi w jego pierwszych seminariach:

Lacan nieustannie pracowat nad strukturg komunikacji, starajac sie by¢ coraz bar-
dziej precyzyjnym - i dwadzieScia lat pdZniej jego opis byt bardziej wyrafinowany -
ale zawsze trzymat sie tezy, ze doswiadczenie psychoanalityczne w niezwykty spo-
s6b wykorzystuje ogdlng strukture komunikacji. Na przyktad w Odmianach leczenia
standardowego® odnajdziecie ten sam nacisk na niecodzienng komunikacje. Zawsze
to stuchacz jako taki jest panem rozejmu, to znaczy to on méwi tak lub nie, akceptuje
lub odrzuca, decyduje sie przyja¢ za dobrag monete®.

Jednocze$nie Hook podkresla, iz to wiasnie niedocenienie aspektu mowy
i jezyka w psychologii stanowito o jej dotychczasowej niekompatybilnosci z psy-
choanaliza Lacana. Co wiecej, zauwaza on, iz w pierwszych seminariach z lat 50.
teoria komunikowania odgrywata role istotnego zrodta inspiracji i pojec¢ takich
jak na przyktad entropia albo cybernetyka®’. Wedtug Hooka Lacan odwotywat sie
réwniez do modelu Shannona i Weavera, opisujac jako szum komunikacje pustg,
nalezaca do porzadku Wyobrazeniowego i reprezentujaca ego, w przeciwien-
stwie do komunikacji petnej, ktéra odwotuje sie do tego, co intersubiektywne

53 Tamze, s. 494-497.

5 D. Hook, Six Moments in Lacan: Communication and identification in psychology and
psychoanalysis, Routledge 2018, s. 6.

55 1. Lacan, Variantes de la cure-type, [w:] Ecrits, dz. cyt., s. 323-362.

56].-A. Miller, An Introduction to Seminars I and Il. Lacan’s Orientation Prior to 1953 (1),
[w:] Reading Seminars I and II. Lacan’s Return To Freud, red. R. Feldstein, B. Fink, M. Jannus,
State University of New York Press, Albany 1996, s. 18 [ttum. wiasne].

57 D. Hook, Six Moments in Lacan..., dz. cyt., s. 3-4.
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i spotecznie postrzegane jako prawda, do porzadku Symbolicznego®®. Mimo, iz
ksigzka Hooka nie jest pracg wyptywajaca z czysto komunikologicznego stanowi-
ska i adekwatnych do niego poznawczych pobudek, ze wszystkich cytowanych tu-
taj prac rekonstruuje ona w sposo6b najintensywniejszy ujecie komunikacji obec-
ne w pracach Lacana. W moim odczuciu, pracom Wildena ustepuje ona jedynie
objetoscia oraz stosunkowo niskim poziomem filozoficzno-krytycznego zaplecza.
Hook nie stara sie przekonywac czytelnika o tym, iz komunikowanie stanowi jed-
no z centralnych zagadnien Lacanowskiej psychoanalizy, ale zamiast tego wska-
zuje na konieczno$¢ obrania takiej perspektywy gwoli jej pogodzenia z psycholo-
gia, po czym w kolejnych rozdziatach systematycznie rozwija opis Lacanowskiej
teorii komunikowania.

Pozostajac w poblizu psychologii chciatbym wspomnie¢ pokrétce o pedagoz-
ce, Klaudii Wec, ktora konsekwentnie wykorzystuje lacanowskie podej$cie w kon-
tekScie wychowawczym i edukacyjnym. Odwotam sie do artykutu poswieconego
krytyce kategorii kompetencji komunikacyjnej, w ktéorym Wec zwraca uwage na
graniczne sytuacje komunikacyjne*. Autorka podkresla wazny aspekt teorii Laca-
na: ,moéwienie podmiotu i do podmiotu jest wazniejsze niz komunikacja rozumiana
jako transmisja, ktorej celem jest wymiana informacji”®. Z tej pozycji Wec krytyku-
je rozpoznawane przez nig procesy pragmatyzacji oraz technologizacji nauczania.
Zjawiska te uniemozliwiajg, wedtug autorki, nawigzanie rzeczywistej relacji miedzy
nauczycielem a uczniem i prowadzg jedynie do reprodukowania kompetencji na-
rzucanych w ramach ekonomicznej inzynierii spotecznej, zamiast upodmiotowie-
nia podopiecznych. Autorka krytykuje przede wszystkim kategorie ,kompetencji
komunikacyjnej”, ktéra odpowiednio zdefiniowana moze zamienic sie w narzucane
dzieciom ramy przezywania i wyrazania wtasnej podmiotowosci. Tak tez autorka
sugeruje uznanie umiejetnosci powiedzenia ,nie”, gestu odmowy, za jedyng uniwer-
salng kompetencje komunikacyjng®!. Tekst ten jest o tyle ciekawy, iz nie tylko przy-
bliza pewne kluczowe zatoZenia Lacana zwigzane z jezykiem i komunikowaniem,
ale réwniez wyjasnia przy ich pomocy problemy komunikacyjne zwigzane z wy-
chowaniem oraz nakres$la miejsce transgresji, wyjscia poza narzucone dyskursy;,

58 Tamze, s. 12-13.

5 K. Wec, Kompetencje komunikacyjne w sytuacjach granicznych. Paradoksy jezyka, ,Kul-
tura i Edukacja”, 2011, t. 82, nr 3, s. 86-96.

60 Tamze, s. 87.

61 Tamze, s. 94-95.

KULTURA — MEDIA - TEOLOGIA 50/2022

187



ARTYKULY | ROZPRAWY

w formowaniu sie podmiotowoSci dzieci. Dorobek Klaudii Wec zastuguje na uwage,
poniewaz prezentuje wiecej przyktadoéw pedagogicznej operacjonalizacji psycho-
analizy Lacanowskiej, ktore uwzgledniaja perspektywe komunikacji spotecznej,
a omodwienie ktorych wykracza poza ograniczenia niniejszego artykutu®? Niemniej
ze wszystkich przytoczonych przeze mnie przyktadéw z nauk spotecznych, ten kon-
kretny cechuje najwiekszy potencjat wyja$niajacy, a nawet aplikacyjny.

Na sam koniec tego przegladu przywotam jeszcze jedno interesujgce zastoso-
wanie lacanowskich poje¢, ktore proponuje Clint Burnham, przyktadajac je do feno-
menu nowych mediéw z pogranicza Web 2.0 i 3.0. Burnham odwotuje sie do koncep-
cji fazy lustra oraz wielkiego Innego, przy czym dla niego refleksja ta dziata w obie
strony: méwi nam co$ nowego zaréwno o nowych mediach jak i o samym Lacanie®.
Dla autora wspotczesnym odpowiednikiem czy tez przedtuzeniem fazy lustra jest
selfie, fotograficzny autoportret, a role wielkiego Innego peini Chmura, czyli wir-
tualna sie¢ bedaca suma wszystkich dostepnych publicznie baz danych®. Zaréwno
selfie jak i Chmura okazuja sie by¢ przyktadami, pretekstem do szerszej refleksji
nad ontologia nowych mediow, a raczej dialektyka zawigzujaca sie pomiedzy Laca-
nowskimi skrajno$ciami: osadzonym w Wyobrazeniowym ego - wyobrazonej toz-
samosci pojedynczej osoby - a funkcjonujacym w Symbolicznym, lecz rowniez wy-
obrazonym, wielkim Innym - domniemanej sumie wszystkich dyskurséow i kodow.

3. PODSUMOWANIE | WNIOSKI

Konczac powyzszy przeglad, chciatbym przywota¢ streszczenie lacanowskiego
ujecia komunikacji, zaproponowane przez Dylana Evansa, ktére jednocze$nie
podsumowuje podstawowg dystynkcje pomiedzy Lacanem a dominujacymi teo-
riami komunikowania. Autor zauwaza przede wszystkim, iz wiekszos¢ z nich

62 Swoje lacanowskie refleksje autorka zwienczyta dwiema monografiami: Taz, Psycho-
analiza w dyskursie edukacyjnym: radykalnos¢ humanistyczna teorii i praktyki pedagogicznej:
konteksty nie tylko Lacanowskie, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2012; Taz, Granice
i transgresje wspotczesnego wychowania: psychoanaliza wobec kryzysu podmiotu: kontestacyj-
ny wymiar pedagogiki krytycznej i jej praktyczne implikacje, Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun 2015.

63 C. Burnham, Lacan and New Media, [w:] After Lacan: Literature, Theory and Psychoana-
lysis in the Twenty-First Century, red. A. Mukherjee, Cambridge University Press, Cambridge
2018, s.185.

%4 Tamze, s. 195.
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odnosi sie do dwdch aspektow: intencjonalnosci, ktora taczy sie ze Swiadomoscia,
oraz komunikacji jako binarnego procesu zachodzacego na linii nadawca-odbior-
ca. Niemniej jednak oba te ujecia ulegaja podwazeniu w ramach do$wiadczenia
psychoanalitycznego:

Po pierwsze, ujawnia sie intencjonalno$¢ mowy wykraczajacg poza uswiadomiony
cel. Po drugie, komunikat méwigcego jest postrzegany jako skierowany nie tylko do
innego, ale takze do niego samego; ,nadawca jest zawsze réwnocze$nie odbiorcy”.
Zestawiajac te dwa punkty razem, mozna powiedzie¢, ze czes$¢ przestania méwiace-
go, ktdra kieruje on do siebie samego, jest nie§wiadoma intencjg, ktéra kryje sie za
przestaniem. W rozmowie z psychoanalitykiem, analizant [pacjent] réwniez kieruje
wiadomos¢ do siebie, ale nie jest tego Swiadomy. Zadaniem analityka jest umozliwie-
nie analizantowi ustyszenia komunikatu, ktéry nieSwiadomie on do siebie kieruje;
interpretujac stowa analizanta, analityk pozwala, aby przestanie analizanta powré-
cito do niego w swoim prawdziwym, nieSwiadomym wymiarze. Stad Lacan definiuje
komunikacje analityczng jako czynno$¢, w ktorej ,nadawca otrzymuje swoja wtasng
wiadomo$¢ od odbiorcy w odwrdconej formie”®®.

Jednakze, aby zrozumie¢ chociazby w jaki sposéb Lacan dotart do takiego
stanowiska, musielibySmy zacza¢ od podstawowego pojecia, jakim jest podmio-
towos¢, oraz tego, jak rozumie je Lacanowska psychoanaliza. Problem ten otwie-
ra dalsze perspektywy komunikologicznej refleksji nad Lacanem, cze$¢ z ktérych
chciatbym zidentyfikowa¢ w ramach podsumowania.

Z omdwionej przeze mnie koncepcji RSI wynika szereg probleméw, przed kto-
rym staja nauki spoteczne chcace zaimplementowac¢ psychoanalize lacanowska,
aczkolwiek mozna je uja¢ w jednym zdaniu: muszg one w sposéb krytyczny zwe-
ryfikowaé status badanego przedmiotu, stosowanych narzedzi (przede wszyst-
kim jezyka) oraz udziatl badaczy w konstruowaniu dyskursu danej nauki. Stad tez
wyptywa radykalna krytyka, ktérg Lacan wysuwa wzgledem psychologii: skoro
ujmuje ona jedynie podmiot jako cato$¢ symboliczng gramatycznego Ja (je) lub
cato$¢ wyobrazeniowq ego (moi), jawiagce sie na zewnatrz jako de facto zjawiska
komunikacyjne, to nie jest w stanie pozna¢ realnych warunkéw jego zaistnienia
i slizga sie jedynie po powierzchni zjawisk czysto symbolicznych®®. Odwotujac sie
do grafiki Myersa (Ilustracja 1) tak rozumiana psychologia stanowitaby kolejng,

8 D. Evans, An introductory dictionary..., dz. cyt., s. 27.
% Tenze, Subversion du sujet..., dz. cyt., s. 798-799, 820.
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wtdérng warstwe rzeczywisto$ci natozong na istniejacy juz w spoteczenstwie dys-
kurs tego, co rzeczywiste. Co wiecej, Lacan podkreslat, iz nauki spoteczne maja
sktonnos$¢ do konstruowania swoich przedmiotéw jeszcze przed napotkaniem ich
w empirii. Na przyktad w Ecrits czytamy, iz ,nie ma nauk o cztowieku, poniewaz
nie istnieje cztowiek nauki, a jedynie jej przedmiot”®’. Problem konstruowania
przedmiotu badann w naukach zostat poruszony réwniez w seminarium XI: ,Nie
szukatby$ mnie, gdyby$ mnie juz nie znalazt”, powiada autor przywotujac Biblie®.
Wedtug Lacana zinstytucjonalizowane dyskursy, ktérym przypisujemy abso-
lutng racjonalnos¢, a ktére najlepiej reprezentuje nauka, majg problem z rozpo-
znaniem pozadyskursywnych warunkéw wtasnego funkcjonowania. Problem nie
tkwi tylko w samym spostrzezeniu dotyczacym istnienia czegos, freudowskiego
das Ding, poza dyskursywnos$cia, ale rowniez w tym, iz objawia sie ono w sferze
libidinalnej, jako rozkosz, jouissance. Tym samym, jak zauwaza Jameson, u Lacana
mamy do czynienia ze szczeg6lnym rodzajem zanegowania mozliwos$ci stworze-
nia metajezyka®. Jest ono na swoj sposéb dialektyczne; nie jest na pewno typowo
postmodernistycznym wykres$leniem ,wielkich narracji”; ale przede wszystkim
odsyta nas do pragnienia i rozkoszy jako czynnikéw warunkujgcych poznanie.
Specyficznos$¢ psychoanalizy Lacana uwidacznia sie tez w prébach ujecia jej w ra-
mach periodyzacji humanistyki. Nie jest ona na pewno naiwnie obiektywizuja-
cym strukturalizmem, ale nie wpisuje sie réwniez w postmodernizm, poniewaz
unika czego$, co Zizek nazywa ,zbyt pospieszng historyzacja/uniwersalizacjy”.
We Wzniostym obiekcie ideologii przestrzega on przed ukrytg ideologiczng strong
postmodernistycznej krytyki psychoanalizy, a konkretnie zwraca sie ku marksi-
stowsko-feministycznej krytyce freudowskiego tréjkata edypalnego:

Czyz w tej prébie zmierzajgcej do uhistorycznienia tréjkata rodzinnego nie chodzi
wtasnie o unikniecie ,twardego jadra”, ktére daje o sobie zna¢ w ,rodzinie patriar-
chalnej”- a wiec Realnego samego Prawa, opoki kastracji? Innymi stowy, jesli zbyt
pospieszna uniwersalizacja wytwarza quasi-uniwersalny Obraz, ktérego funkcjg jest
uczynienie nas $lepymi na jego historyczny, spoteczno-symboliczny wymiar, to zbyt
pospieszna historyzacja czyni nas $lepymi na rzeczywiste jadro, ktére powraca jako
»to samo” w réznych swoich historyzacjach/symbolizacjach’®.

67]. Lacan, La science et la vérité, [w:] Ecrits, dz.cyt,, s. 859.

% Tenze, Les quatre concepts fondamentaux de la psychanalyse..., dz. cyt., s. 15-18.
% F. Jameson, Lacan i dialektyka..., dz. cyt., s. 135-136.

708, Zizek, Wzniosty obiekt ideologii..., dz. cyt., s. 68.
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Rzeczjasna, stownik Lacana wymaga uhistorycznienia i odczytywania go z pew-
nym abstrakcyjnym dystansem. Matka bedaca dla dziecka, zawigzujacego sie pod-
miotu, pierwszym innym, to nie zawsze matka biologiczna, podobnie jak Imie ojca,
ktore nie musi odnosi¢ sie do ojca rzeczywistego, dostownego’. Niemniej jednak
jest jeszcze jeden aspekt nauki, ktéry krytykuje Lacan, a mianowicie dazenie do ca-
tosciowego systemu wiedzy. W perspektywie jego psychoanalizy jawi sie ono jako
symptom wynikajgcy z immanentnej dla cztowieczenstwa tesknoty peknietego pod-
miotu za Catoscia.

Z perspektywy metodologii najwieksza wage dla rozwazan nad mozliwoscig
implementacji psychoanalizy Lacanowskiej w naukach spotecznych ma teza Laca-
na, ktéra otworzyt on swoj wtasny rozdziat w historii psychoanalizy:

Twierdzimy, Ze nie sposéb zrozumieé, ani poprawnie stosowac techniki [psychoana-
litycznej], jesli nie zostang rozpoznane pojecia, na ktorych sie ona opiera. Naszym
zadaniem bedzie udowodni¢, Ze pojecia te zyskujg petny sens jedynie kiedy odnaj-
dziemy kierunek w polu mowy i podporzadkujemy sie funkcji méwienia’2

[ dalej:

Czy chce by¢ narzedziem wyleczenia, ksztatcenia albo badania, psychoanaliza ma
tylko jedno medium: méwienie pacjenta’.

Stad wyptywa najprawdopodobniej najwazniejszy wniosek metodologiczny,
jaki mozemy wysnu¢ z lektury Lacana: mowa jest jedynym narzedziem naukowe-
go czy tez intersubiektywnego wglagdu w podmiotowos$¢. Z jednej strony, perspek-
tywa ta przeciwstawia sie zwigzanemu z biologig i medycyng redukcjonizmowi,
ale poszerza tez nasze zainteresowania badawcze o to, co niejezykowe w samym
jezyku. Kolejng istotng tezg Lacana jest ta o zaposredniczeniu podmiotowosci.
Podmiot jest nie tylko uczestnikiem komunikowania, ale wrecz jego produktem:
wypadkowa realnych ograniczen poznania oraz wyobrazeniowej identyfikacji ego
z elementami symbolicznego $wiata kultury. Podmiotowo$¢ wedtug Lacana nie
jest intymna, ale raczej ekstymna (extime). Lacan wskazuje, Ze zapoSredniczenie
to wynika nie tylko z jezyka, ktéry przychodzi do podmiotu z zewnatrz, ale przede

"1 A. Turczyn, O interpelacji..., dz. cyt., s. 59-66.
2 Tenze, Funkcja i pole..., dz. cyt., s. 21.
73 Tamze, s. 23.
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wszystkim z obiektu pragnienia (a), ktéry znajduje sie zawsze poza podmiotem,
naznaczajac go nieodzownym nienasyceniem’.

Wbrew obiegowym opiniom na temat
psychoanalizy, jej lacanowski wariant nie

tyle pozwala nam na wglad w tajemnice
ludzkiej psychiki, co raczej uwrazliwia nas na
skomplikowane relacje zachodzace pomiedzy
podmiotami a kulturg i spoteczeristwem oraz
wewnatrz samej podmiotowosci, ktérg Lacan
postrzegat jako heterogeniczna.

Jak staratem sie pokaza¢ w niniejszym tekscie, komunikowanie mozna po-
strzega¢ w trzech wymiarach zakres$lonych topologig RSI. Oprocz Symbolicznego
komunikaciji, jej struktur i dyskurséw, ktérymi najcze$ciej zajmujg sie nauki o ko-
munikacji spotecznej i mediach, mozna poszukiwac rowniez Wyobrazeniowego -
,mowy pustej”, reprodukowania ego - oraz Realnego - momentéw oporu przed
symbolizowaniem oraz przejawiania sie transcendentalno$ci w komunikacji. Je-
$li nauka chce dotkng¢ warunkéw poznania i komunikowania, to wedtug Laca-
na musi ona strzec sie wpadania w zaklety krag symbolizacji tego, co samo jest
symbolem. Mimo, iz wraz ze strukturalistami Lacan wskazywat na arbitralnos¢
funkcjonowania znakéw i naszg zalezno$¢ od siatki nastepujacych po sobie zna-
czacych, podkreslat on jednocze$nie krytyczne momenty odstaniajace nieSwiado-
me lub fantazmaty podmiotu, ktérych to w mowie analizantéw majg poszukiwac
analitycy. Wbrew pozorom badanie komunikowania z perspektywy Lacanowskiej
nie powinno sie skupia¢ jedynie na Symbolicznym, ale raczej poszukiwa¢ sladéw
Realnego w miejscach, gdzie proces symbolizacji szwankuje lub gdzie naturalne
zjawiska stajg sie ekranem dla wielu ideologicznych projekcji’>. Dlatego tez cen-
nymi dla tej perspektywy fenomenami sg omytkowe czynnos$ci komunikacyjne,

74 Tenze, D’un Autre a I'autre, Editions du Seuil, Paris 2006, s. 249.
75 Por.: T. Myers, Slavoj Zizek, dz. cyt., s. 44-50.
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luki w narracji czy tez akty ,mowy pustej”, wypowiedzi stuzace nie tyle zawigza-
niu intersubiektywnej wiezi, co podtrzymaniu obrazu wtasnego ego.

Sama posta¢ Lacana jako dydaktyka jest ciekawym przedmiotem dla badan
komunikologicznych i medioznawczych. W swoim nauczaniu stosowat on rézno-
rodne gry stow, mathemy, grafy oraz zapisy algebraiczne, ktére nie tylko wskazuja
na innowacyjne metody komunikowania ze stuchaczami, ale réwniez na mecha-
nizmy poznawcze bedace w obszarze zainteresowan psychoanalizy. Lacan kon-
struowat wokét siebie specyficzng aure, ktéra zgodnie z jego wtasng teorig miata
intrygowac przysztych analitykow, ale jednocze$nie frustrowac ich wyobrazenia
o wiedzy. Wbrew obiegowym opiniom na temat psychoanalizy, jej lacanowski
wariant nie tyle pozwala nam na wglad w tajemnice ludzkiej psychiki, co raczej
uwrazliwia nas na skomplikowane relacje zachodzace pomiedzy podmiotami
a kulturg i spoteczenstwem oraz wewngatrz samej podmiotowoSci, ktérg Lacan
postrzegat jako heterogeniczng. Co wazne, w niniejszym artykule przedstawitem
jedynie implikacje wykorzystania RSI jako perspektywy badawczej, podczas gdy
istnieje jeszcze szereg innych poje¢ z psychoanalizy Lacanowskiej, ktore czekaja
na operacjonalizacje w ramach nauk o komunikacji spotecznej i mediach - samo
pojecie podmiotowosci, tak czesto tutaj przywotywane, wymaga osobnego opra-
cowania w kontekscie komunikologicznym.
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